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Innledning

Høringsinstanser 

Det var 517 høringsinstanser. Hele 78,3% av høringsinstansene er videregående skole. Fylkeskommunene utgjør 2,5%, universitet og høyskoler utgjør 5% og opplæringsråd utgjør 2,3%. Resten er ulike interesseorganer som til sammen utgjør 11,9%. 

Høringsuttalelsene fra videregående skoler er delt opp i undergrupper. Undergruppene er hele skolen, fagseksjoner eller avdelinger, elever, lærere og andre. Et metodologisk problem her er at skolene deler opp fagseksjonene forskjellig. Noen skoler opererer heller ikke med seksjoner, men organiserer skolen i (større) avdelinger. 

Instanser som hører sammen organisatorisk, eller som befinner seg på samme organisatoriske nivå er gruppert sammen, grupperingen er gjort slik:

· Fylkeskommuner 

· Universitet og høyskoler

· NHO, LO og YS

· Norsk Lærerlag, Lærerforbundet, Norsk Lektorlag og Skolens Landsforbund

· Elevorganisasjonen

· Statens utdanningskontorer og uttalelse fra én av seksjonene i Læringssenteret

· Videregående skoler med underpunkter:

· hele skolen

· språkseksjon

· realfagsseksjon

· kroppsøvingsseksjon

· samfunnsfagsseksjon

· økonomi/IT-seksjon

· lærere

· elevråd

· annet

· Opplæringsrådene

· Forbrukerrådet, Samordna opptak, Barne- og familiedepartementet og Sametinget

· Andre

Når det gjelder fylkeskommunenes høringsuttalelser (Utdanningskontorene, Opplæringsdirektør etc.), varierer disse fra å samle og systematisere høringsuttalelsene fra de enkelte videregående skolene til selvstendige høringsuttalelser.

Høringsuttalelsene
Det er svært store variasjoner i form og innhold i høringsuttalelsene. Variasjonene er spesielt store når det gjelder hvilke høringsforslag høringsinstansene velger å uttale seg om. Dette ser vi godt på tilbakemeldingene fra de fleste fagseksjonene, som i stor grad uttaler seg kun om spørsmål som omhandler egne fagområder. Typisk uttaler de fleste realfagseksjonene seg alltid om høringsforslag pkt. 6 (om matematikk skal innføres som et obligatorisk fag på VK I), men i mindre grad om de andre forslagene. Opplæringsrådene for de forskjellige yrkesfagene uttaler seg nesten uten unntak kun om kroppsøvingsfaget.

De aller fleste høringsinstanser sier tydelig fra om de er enig eller uenig i de enkelte forslag i høringen. Et fåtall av høringsinstansene uttaler kun om de er enig eller uenig i et forslag. De aller fleste høringsinstanser diskuterer forslagene og kommer fram til en konklusjon. Noen ganger har det vært vanskelig å avgjøre om høringsinstansen enig eller uenig i forslaget.

Registrering av variabler

Det ble utført en pilotregistrering av tilfeldig utvalgte høringsuttalelser. Dette tilsvarte ca. 20% av datamaterialet. Det viste seg at det var stor forskjell på svarfrekvens for de forskjellige forslagene. Mange høringsinstanser uttalte seg om tema som strengt tatt ikke ligger eksplisitt i høringsforslagene. Svært mange høringsinstanser har sterke meninger om IKT skal forsvinne som et obligatorisk fag i videregående opplæring i grunnkurs allmenne fag. Vi valgte derfor å lage en egen variabel for dette. En del høringsinstanser uttaler seg om geografifaget, og vil ha en styrking av dette. De eksplisitte uttalelsene om geografifaget var imidlertid få (og nesten utelukkende fra geografiseksjoner), slik at vi ikke har laget en egen variabel for dette faget. 

Noen høringsforslag består av flere deler, der det er mulig for instansene å være enig i en del av forslaget samtidig som man er uenig i en annen del. Her har vi valgt å lage flere variabler for at høringsuttalelsen skal framstå som mer presise. 

På grunnlag av pilotregistreringen, har vi utarbeidet et registreringsskjema med i alt 24 variabler, der svaralternativene for alle variabler er:

· Helt enig

· Delvis enig

· Delvis uenig

· Helt uenig

· Ikke besvart

Noen høringsinstanser uttaler at de er enig i hele høringsutkastet og da har vi registrert dette som Helt enig for alle forslag. Der høringsinstansene uttaler seg om ett forslag, har vi rubrisert for én av de første fire verdiene. Dersom en høringsinstans ikke har uttalt seg eksplisitt om et forslag, er dette registrert som ikke besvart.

I visse tilfeller er en høringsinstans Helt enig eller Helt uenig i forslaget, under forutsetning av at visse betingelser innfris. Her har vi krysset av for Delvis enig eller Delvis uenig.

Det er viktig å påpeke at den kvantifiserte delen av denne undersøkelsen kun tar stilling til om høringsinstansene er enig eller uenig i høringens forslag. Den kvalitative delen av undersøkelsen (argumenter og begrunnelser) er gjort delvis parallelt og delvis etter at tallmaterialet var registrert og krysstabulert.

Presentasjon av høringsuttalelsene

Rapporten er bygd opp slik:

· KUFs forslag er gjengitt innledningsvis for hvert tema

· En tabell hvor alle som har uttalt seg presenteres

· Kort samlende kommentar til tabellen 

· Argumentasjon fra de ulike høringsinstanser presentert med sitater og/eller grafer

Registreringsskjemaet 

LS Høringsrunde Dataskjema
Regnr: 



Doknr:





Institusjonsnavn:

VGS: 

JA  NEI
Fylke:

Type:  

HELE SKOLEN



SEKSJON
Hvilken:



ENKELT LÆRER(e)

	Variabelnr/ Tema
	Forslag
	Helt enig

1
	Delvis enig

2
	Delvis uenig

3
	Helt uenig

4
	Ikke svart

9

	1. Kroppsøving
	a) Timetallet økes med 1 uketime på hvert årstrinn i alle studieretninger
	
	
	
	
	

	2. Økonomi og informasjons-behandling
	a) Øk.inf utgår som allment fag i AA

b) Skal it utgå som eget obligatorisk fag på AA?

c) Faget slåes sammen med samfunnslære i GK
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	3. Samfunnslære
	a) Samf.lære (2 uket) flyttes fra VKI til GK på AA

b) Faget slåes sammen med øk delen i Øk.inf til et samf.- og øk.lærefag i 2 moduler (4 uketimer)
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	4. Matematikk
	Det innføres obligatorisk matematikk på 

VKI-nivå med min. 3 uketimer på AA


	
	
	
	
	

	5. Obligatorisk språktillegg
	Krav til det obligatoriske stud.retn faget i språkfag på allmenfaglig stud.retn. på AA sløyfes
	
	
	
	
	

	6. B/ C-språk
	a) Det vil ikke være anledning til å fortsette med tilvalgsspråk fra grunnskolen som C-språk i VGS

b) Unntaksvis … anledning til å skifte fra B til C-språk
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	7. Skillet mellom 2 retninger innen AA
	a) Det vurderes å ha (kun) 1 retning på AA

b) Bed.øk 1 bør være KUN studieretn.fag på AA

a1) Det bør gjelde 1 sett av regler for fag- og timefordeling for alle elever på AA
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	8. Andre studieretninger enn AA og VKII allmennfaglig påbygging
	Mulige endringer i timetallet i kroppsøvingsfaget vil kunne gjelde alle studieretninger
	
	
	
	
	

	9. Forslag til overføring av stud.retn.fag til salg og service  
	a) Handels- og kontorfag

b) Kontorautomasjon

c) Regnskap

d) Reklame

e) Varehandel
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	10. Stud.ret.fag på begge studieretn. (SA og AA) (evt. i revisert form på AA)
	a) Markedsføring

b) Mediekunnskap

c) Organisasjonslære

d) Reiselivsfag

e) Transportadministrasjon
	
	
	
	
	


Behandling av høringsuttalelsene

1.1.1 Kroppsøving

Departementets forslag i høringen:

”Timetallet i kroppsøving kan økes med 1 uketime på hvert årstrinn i alle studieretninger . I studieretning AA må endringen ses i sammenheng med de forslagene på andre områder til mulige løsninger På andre studieretninger medfører økningen en tilsvarende reduksjon i studieretningsfagene.”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Kroppsøving økes med 1 uketime på hvert årstrinn i alle studieretninger


Det er 296 høringsinstanser som har uttalt seg om hvorvidt kroppsøving skal økes med én uketime på hvert trinn i alle studieretninger. Det er et stort flertall (80,7%) for en ekstra time med kroppsøving. 

Spesielt er det å merke at alle opplæringsrådene er mot innføring av en ekstra time med kroppsøving. Disse begrunner det med at det er stor grad av fysisk aktivitet i opplæringen i yrkesfag, og derfor trenger elevene i yrkesfaglig studieretning ikke en ekstra time i kroppsøving. Det pekes også på at en slik time skal tas fra studieretningsfagene, og dette mener opplæringsrådene er uheldig. 

Det er noen høringsinstanser som mener at man kan øke den fysiske aktiviteten i kroppsøvingsfaget ved å kutte teorimengden i det eksisterende faget. På den måten kan man oppnå mer fysisk aktivitet uten å øke timetallet. Dette er ofte sett i sammenheng med at man vil beholde timetallet i andre fag slik det er i dag, alternativt mener noen høringsinstanser at timetallet kan økes på hvert trinn i videregående skole for å rydde plass til et utvidet kroppsøvingsfag.

Kroppsøving økes med én uketime på hvert årstrinn i alle studieretninger

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


Nesten alle fylkeskommunene er enig i å øke kroppsøving med én uketime på hvert trinn i alle studieretninger. De uttrykker et klart ønske om at økningen må medføre mer fysisk aktivitet og ikke økning i teoristoffet i faget. Fra flere fylkeskommuner er det et klart ønske å utvide timetallet for hvert trinn i videregående opplæring for å få plass til én ekstra time kroppsøving. 

Hedmark fylkeskommune, direktøren for videregående opplæring, mener at departementets premisser med hensyn til økt timetall er en bindende faktor for dyptgripende inngrep og uttaler:

Dersom en aksepterer at det ikke er mulig å gjennomføre grunnleggende forandringer, men at en inntil videre kan innføre mindre justeringer, er de endringene som er foreslått i høringsutkastet stort sett akseptable. DVO vil dog tillate seg å mene at en av de premissene som departementet legger til grunn for høringsutkastet – at rammetimetallet ikke kan utvides – gjør at man i utgangspunktet blir bundet til bare å foreta mindre og ikke virkelig dyptgripende inngrep. Vi tillater oss derfor å reise spørsmål om dette er riktig vei å gå når en skal foreslå ”strukturendringer”: Kan man innføre strukturendringer dersom man ikke er villig til å åpne for å endre en helt grunnleggende forutsetning?

Vi stiller oss positive til den foreslåtte økningen i timetallet for dette faget, og slutter oss til departementets argumentasjon. Vi vil legge til at med det såpass sterke teoripresset elevene er utsatt for, er det et klart behov for at skoledagen brytes opp med fysisk aktivitet. Nyere forskning viser klart sammenhengen mellom allsidig fysisk aktivitet og utvikling av den intellektuelle kapasitet. Mer fysisk aktivitet vil dermed slå positivt tilbake på innsatsen i de øvrige skolefag. I den sammenheng er det viktig å poengtere at timetallsøkningen ikke må medføre at teoriinnholdet og teoriopplæringen i faget økes.
Hordaland fylkeskommune, opplæringsavdelinga uttaler: 

Skolane er samde i KUF sitt forslag om å styrke kroppsøvingsfaget. Ein skole sett vilkår om auka timetal.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

Helt fra innføring av R94 ble det fra flere hold, både innenfor og utenfor skolen, påpekt at det var uheldig at faget kroppsøving fikk en reduksjon i timetallet. Undersøkelser underbygger at det kan tyde på at ungdommens fysiske form blir dårligere. Kroppsøvingsfagets viktighet, plass og omfang har derfor med jevne mellomrom blitt satt fokus på, skolenes kroppsøvingslærere har stadig påpekt behovet for en øking i timetallet.

På denne bakgrunn synes det rimelig at timetallet i kroppsøving økes med 1 uketime på hvert årstrinn.

Det vil imidlertid bli avgjørende hvordan timene organiseres i løpet av skoleuka for å oppnå den ønskede effekt, nemlig bedre fysisk form blant ungdommen. Det vil også være avgjørende at skolene har den nødvendige kapasitet til å gi elevene et utvidet kroppsøvingstilbud. En utvidelse av timetallet i kroppsøvingsfaget vil bety øket press på skolenes romkapasitet og det kan utløse krav om økte bevilgninger for å skaffe til veie nødvendig rom og utstyr.

Det må være rom for fleksible løsninger slik at både effekten av en økning i timetallet blir maksimal og at det vil stimulere ungdommene til fysisk aktivitet. 

Det er overveiende tilslutning til dette endringsforslaget ute på skolene. Noen påpeker imidlertid dette at det er en mulighet for økningen i timetallet også skal gjelde for de yrkesfaglige studieretningene og at konsekvensene av det ikke er nevnt eller utredet i høringsutkastet.

Kroppsøving økes med én uketime på hvert årstrinn i alle studieretninger

Universiteter og høyskoler som har uttalt seg:
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Universiteter og høyskoler:


Det er et stort flertall (70%) blant universiteter og høyskoler som har uttalt seg positivt om å øke kroppsøvingsfaget med én uketime for hvert årstrinn i videregående opplæring.

Universitetet i Oslo, institutt for lærerutdanning og skoleutvikling støtter imidlertid ikke forslaget om å øke timetallet i kroppsøving med én uketime på hvert trinn i alle studieretninger og uttaler:

Går vi et par tiår tilbake i tid, var kroppsøving et fag der det aller meste av undervisningen var viet fysisk fostring. På 1980-tallet ble faget endret til også å omfatte teori om blant annet humanbiologiske emner. Dagens kroppsøvingsfag skal både gi relevant innsikt i kroppens biologi, samfunnsmessige forhold knyttet til idrett etc. og bidra til fysisk fostring. Departementet refererer til indikasjoner på at ungdommens fysiske form er blitt dårligere og trekker en slutning som baserer seg på et premiss om at skolen skal kompensere mangler i ungdoms selvvalgte fysiske aktivitetsnivå. Dette er et godt argument, og en mulighet er da som departementet foreslår: å øke totaltimetallet per uke for kroppsøvingsfaget. En annen mulighet – som ikke er nevnt i høringsbrevet – er at den teoretiske delen av dagens kroppsøvingsfag blir redusert for å gi mer rom til aktiviteter som bidrar til fysisk fostring. I denne forbindelse minner vi om at den teoretiske delen av dagens kroppsøvingsfag er delvis overlappende naturfaget. Samfunnsmessige aspekter knyttet til idrett kan tas opp innenfor rammen av samfunnslærefaget. Det kan hende at det foreslåtte alternativ er godt begrunnet, men vi vil også peke på det andre alternativet som en mulighet som er verdt å overveie når flere gode intensjoner skal avveies ut fra helhetsbetraktninger.

Kroppsøving økes med én uketimer på hvert årstrinn i alle studieretninger

Lærerorganisasjonene som har uttalt seg:
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Lærerorganisasjonene er enige (66,7%) i en utvidelse av kroppsøvingsfaget med én uketime på hvert årstrinn, men uttaler en viss skepsis til den måten departementet vil dekke økningen av timetallet. 

Lærerforbundet, uttaler:

Lærerforbundet forutsetter at det er den praktiske delen av faget som blir styrket.

Imidlertid finner vi det problematisk å slutte oss til departementets forslag om hvordan timene skal dekkes inn. 

Lærerforbundet mener også at den beste løsningen vil være å øke det totale timetallet fra 30 til 31 uketimer i grunnkurs i studieretning AA. 

For yrkesfaglige studieretninger er Lærerforbundet skeptisk til at den ekstra timen til kroppsøving skal tas fra studieretningsfagene. Dette vil medføre en ytterligere svekkelse av disse fagene. Lærerforbundet frykter at dette vil gå ut over kvaliteten på fagopplæringen. På denne bakgrunn foreslår Lærerforbundet ”å redusere det obligatoriske timetallet i engelsk på yrkesfaglige studieretninger”. 

Lærerforbundet og Norsk Lærerlag slutter seg til departementets forslag om å øke timetallet i kroppsøving med 1 time per uke på alle trinn i alle studieretninger. Norsk Lærerlag beklager at departementet sier at det ikke er aktuelt å utvide timetallet i studieretningene fordi

vi mener at det er behov for mer fleksible løsninger enn departementet legger opp til. Vi mener at timetallet i studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag burde utvides med inntil 2 t/u. Dette ville etter vår mening vært den beste løsningen for å ivareta faglige behov og sikre kvaliteten på opplæringen.
Lærerforbundet og Norsk Lærerlag uttaler: 

Vi foreslår å redusere det obligatoriske timetallet i engelsk på yrkesfaglige studieretninger fra 4 t/u til 2 t/u og legge faget til videregående kurs I. For å oppfylle kravet til generell studiekompetanse økes timetallet i engelsk til 3 t/u på videregående kurs II allmennfaglig påbygging. For å få plass til økt timetall i kroppsøving flyttes 1 time studieretningsfag fra videregående kurs I til grunnkurs.

Kroppsøving økes med én uketimer på hvert årstrinn i alle studieretninger

Videregående skoler som har uttalt seg:

[image: image4.emf]Kroppsøving økes med 1 uketime på hvert årstrinn i alle studieretninger

0

10

20

30

40

50

60

70

Helt enig

64.5

Delvis enig

23.7

Delvis uenig

5.9

Helt uenig

5.9

Videregående skoler:


Blant de videregående skolene er det stor enighet (88,2%) i å øke kroppsøving med én uketime på hvert årstrinn. 

Det er imidlertid reist en del spørsmål med innføring av en slik ekstra time for hvert årstrinn i videregående skole. De allmenne skolene som er skeptiske til eller er motstander av en ekstra kroppsøvingstime, peker på to forhold. For det første mener mange at man kan oppnå mer fysisk aktivitet ved å redusere teoridelen i læreplanen innenfor de to timene som man har i dag. Videre mener mange at en tredje time blir problematisk på grunn av at det ikke er kapasitet i ”gymnastikk​salen” eller i leide lokaler. De er derfor redd for at en utvidelse med én time for hvert årstrinn kun vil medføre mer teori, spesielt for skoler med kapasitetsproblemer. Også andre skoler mener at teorien i dag er for omfattende og ser faren med at man bruker den ekstra timen til teori. Noen har også foreslått å utvide timetallet på alle trinn med én time per uke for å gjøre plass til en ekstra kroppsøvingstime.
Elevorganisasjonen uttaler:

Elevorganisasjonen ser det som positivt at det ønskes mer praktisk utfoldelse i skolen, men er skeptisk til å øke timetallet i kroppsøving. Dette med tanke på hvordan kroppsøving som fag gjennomføres på den enkelte skolen, og at fokuseringen på karakterer skaper et kunstig konkurranseforhold mellom elever, og skygger for samspill og gleden av fysisk aktivitet.

Elevorganisasjonen ønsker derfor at kroppsøvingsfaget beholdes med dagens timetall, og at vurdering med karakter avskaffes i faget. Elevorganisasjonen ser også behovet for en full revisjon av teoridelen i faget, og at det ved en revisjon av læreplanen skal legges vekt på mindre grad av konkurranse elevene i mellom. Det er svært viktig å involvere elevene i en slik prosess. 

Aktivitetene i kroppsøving bør være valgfrie, slik at elevene selv kan velge aktiviteter innenfor et bredt spekter av valgmuligheter.

Som nevnt er Elevorganisasjonen i utgangspunktet positiv til kreativ fysisk fostring, og vil at det skal sees på muligheten av å innføre et nytt valgfag ved alle skoler med aktivitet og/eller lagidrett som tema.

1.1.2 Økonomi og informasjonsbehandling

Departementets forslag i høringen:

”Økonomi- og informasjonsbehandling (5 uketimer) utgår som felles allment fag i studieretning for AA.  Økonomidelen av faget vurderes slått sammen med samfunnslære til et nytt 4-uketimers allment fag med to moduler på GK AA. Dette vil kunne gi 1 uketime ekstra til kroppsøving på GK.”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Økonomi og informasjonsbehandling utgår som allment fag i AA


Nesten to tredjedeler (65,1%) av de som uttaler seg er uenige i at økonomi og informasjons​behandling skal utgå som allment fag i studieretningen AA. Flere høringsinstanser mener elevene trenger dette faget som en del av sin allmennfaglige opplæring. Faget ruster ungdommen til å møte ulike utfordringer i hverdagen gjennom det å kunne håndtere ulike økonomiske situasjoner og håndtere IKT som redskap. De som uttaler seg positivt om KUFs forslag bruker organisatoriske argumenter for å legge ned faget, ikke faglige begrunnelser.

Videre er det mange som mener at faget er et modningsfag og ser det derfor ikke som en ulempe at elevene får en innføring i økonomi også i grunnskolen. De mener det heller er en fordel at elevene får en innføring i deler av faget i grunnskolen. Læreplanen bør heller revideres slik at det blir en naturlig progresjon i faget fra grunnskolen til videregående opplæring. 

Opplæringen i faget er i tråd med intensjonene i Reform 94, hvor man arbeider individuelt og i grupper med prosjekter, og hvor man bruker porteføljepedagogikk som en viktig del av vurderingen underveis. 

Spesielt er det å merke at også andre instanser enn videregående opplæring er svært positive til faget, og vil beholde det i sin nåværende form eller eventuelt i en revidert utgave. Disse begrunner det med at faget har stor relevans for ungdom. Kunnskaper og ferdigheter ungdommen tilegner seg i økonomi og informasjonsbehandlingsfaget hjelper dem i sin håndtering av ulike situasjoner de møter i hverdagen. 

Økonomi og informasjonsbehandling utgår som allment fag i AA

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


Fylkeskommunene, som uttaler seg, er delte i spørsmålet om  økonomi og informasjonsbehandling skal utgå som eget fag på grunnkurs AA.

Sør-Trøndelag fylkeskommune, divisjon for utdanning, direktøren uttaler:

Vi har stor forståelse for departementets argumentasjon for å slå sammen fagene økonomi og informasjonsbehandling og samfunnslære til et felles allment 4-timersfag innenfor samfunns- og økonomilære på grunnkurs. Dette bl.a. fordi elevene da vil få en mer helhetlig opplæring innen faget(ene), og fordi faget vil gi elevene godt grunnlag for valg av studieretningsfag videre.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:
Endringsforslagene for økonomi og informasjonsbehandling vekker stor motstand i skolene. Argumentene er mange og det er stor skepsis til at IKT – opplæringen i grunnskolen ennå  ikke er slik som departementet forventer at den skal være. Det hevdes at det er feil tidspunkt å gjøre noen endring med dette faget nå. Det hevdes også at ØI - faget omsider har funnet sin form, det er populært blant elevene og at det er et fag hvor intensjonene i R94 er tatt på alvor både når det gjelder arbeidsmåte og eksamensform.

Telemark fylkeskommune, sentraladministrasjonen opplæringsetaten uttaler:

Skolene understreker jevnt over at dette faget har utviklet seg meget positivt. Faget gir også en systematisk opplæring i informasjonsbehandling som danner grunnlag for bruk av IKT i andre fag. Skolene gir også inntrykk for at utviklingen i grunnskolen ikke er kommet så langt som det kunne vært ønskelig og som det synes å framgå av departementets høringsnotat. Vi viser til dette.

Hedmark Fylkeskommune, direktøren for videregående opplæring (DVO) uttaler:

Mange er tilhengere av å beholde faget økonomi og informasjonsbehandling som et firetimersfag  på GK, også med den argumentasjonen at det rekrutterer til økonomiske fag. Dette har vel vist seg å ikke holde stikk. Med nevnte reservasjoner er vi positive til det foreslåtte nye faget ”Økonomi og samfunnslære” og til at det legges til GK – men vil understreke at en må bestrebe seg til å skape et enhetlig fag; det må ikke splittes opp i to atskilte deler, noe som det lett vil bli på grunn av at relativt få lærere har undervisningskompetanse i de to delene av faget. Dette vil ganske sikkert utløse krav om etterutdanning av lærere. Det er ikke noe godt alternativ at dårlig kvalifiserte lærere har ansvar for opplæringen – verken i dette faget eller i andre fag. Et alternativ kunne være å lage to atskilte fag – men fag med et uketimetall på to har erfaringsmessig ikke mye prestisje.

Økonomi og informasjonsbehandling utgår som allment fag i AA

Videregående skoler som har uttalt seg:
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Videregående skoler:


Ved de videregående skoler er det et knapt flertall (55,9%) for å beholde faget økonomi og informasjonsbehandling slik det er i dag. Begrunnelsen som går igjen hos de fleste skolene er at dette er et fag som virkelig er i Reform 94 sin ”ånd”. Det er et fag som gir elevene en innføring i informasjons- og kommunikasjonsteknologi (IKT) og virkelig anvender IKT i ulike sammenhenger. Flere av skolene har uttalt at faget er viktig fordi det gjør IKT mer tilgjengelig for jenter. Noen uttaler at faget har medvirket til at jenter har valgt informasjons​behandling som studieretningsfag i videregående kurs. Elever lærer IKT slik at de kan nyttiggjøre seg denne kunnskapen og ferdigheten i andre fag. Dette er ting man er redd blir tapt dersom faget endres slik departementet har lagt opp til i høringen. Det stilles også spørsmål om man virkelig kan gi elevene samme kunnskap i grunnskolen. Spesielt pekes det på tilgangen på datautstyr og IKT-kompetansen blant lærerne i grunnskolen. Det er svært varierende IKT utrustning i de ulike kommunene. 

Flere mener at økonomi og informasjonsbehandling er et modningsfag, og ser det derfor som en fordel at man får kunnskaper og ferdigheter i faget allerede på grunnskolen. Det vil gi et godt utgangspunkt for faglig forståelse og fordypning i grunnkurs AA. Videre er man meget skeptisk til at IKT-delen skal forsvinne. Flere hevder at det i læreplanene i grunnskolen ikke finnes egne IKT mål. Det hevdes at de ulike læreplanene i grunnskolen har mål hvor IKT skal brukes eller kan brukes. Derfor mener flere videregående skoler at det ikke blir gitt organisert opplæring  i IKT i grunnskolen. Slik opplæring kan omfatte tekstbehandling, regneark, presentasjonsprogram og Internettbruk. Dette er viktige områder som elevene vil ha nytte av i alle fag i videregående opplæring, hevdes det. 

Økonomi og informasjonsbehandling utgår som allment fag i AA

Universiteter og høyskoler som har uttalt seg:
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Universiteter og høyskoler:


Blant universiteter og høyskoler som har svart på hvorvidt økonomi og informasjonsbehandling bør utgå som eget fag på studieretning AA, ser vi at det er et flertall (57,2%) som er uenig i dette.

Høgskolen i Buskerud, HIBU har gjennomført en undersøkelse
 som viser at elevenes kunnskap og ferdighet i IKT, når de begynner med videregående opplæring, ikke er tilfredsstillende. Spesielt gjelder dette for jenter. Høgskolen i Buskerud, avdeling for pedagogisk utdanning i økonomisk administrative fag er av den oppfatning

at man gjennom faget ØI kan bidra til å utjevne sosiale forskjeller og kjønnsforskjeller ved å gi grunnleggende IT-opplæring til alle elevene på grunnkurset i studieretningen for allmenne, økonomiske og administrative fag (AA). Det er viktig at vi tilbyr alle elevene mulighet til å beherske IT-verktøy, uansett kjønn, bosted og sosial status. Vi bør ikke forsterke elitetenkningen i samfunnet ved å godta at enkelte jenter har et ”handicap” i videregående skole hvis de har lite erfaring med bruk av IT som verktøy.

Høgskolen i Buskerud er bekymret for en utvikling hvor faget nedprioriteres, og uttaler: 

I en andre land skjer faktisk det motsatte – at faget styrkes – på alle nivåer. Kombinasjonene ”Business and Information Technology” eller ”Economics and Information Technology” forekommer som navn på universitetsfag …. 

Den sammensetningen av lærestoff og aktiviteter som navnkombinasjonene representerer betraktes med andre ord som riktig og kompetansegivende på nær sagt alle studienivåer i en rekke ulike land. ….
Norges Handelshøyskole, er bekymret for situasjonen for økonomisk-administrative fag i videregående opplæring og uttaler:

Over lengre tid har man foretatt strukturelle endringer som etter vår mening har redusert betydningen av økonomisk-administrative fag. Vi forstår selvsagt behovet for løpende tilpasninger i studieoppleggene, men vil foreslå at man nå overveier en grundig utredning av de økonomisk-administrative fagenes generelle stilling i videregående opplæring.

Universitets- og høgskolerådet (UHR) uttaler:

Etter UHRs vurdering vil det ta en tid før disse målsettingene innfris. Vi vil derfor tilrå at faget fortsetter inntil det er dokumentert av IKT-kunnskapene i grunn- og videregående skole tilfredsstiller de forutsatte forventningene.

Økonomi og informasjonsbehandling utgår som allment fag i AA

Lærerorganisasjoner som har uttalt seg:
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Lærerforbundet, Norsk Lærerlag, Norsk Lektorlag og Skolens Landsforbund


Det er flertall (60%) blant lærerorganisasjonene for å beholde økonomi og informasjonsbehandling i grunnkurs allmennfaglig studieretning. De som er enige i høringsforslaget, har ikke begrunnet dette i særlig grad. 

Lærerforbundet og Norsk Lærerlag uttaler:

Det bør opprettes et nytt felles allment fag i grunnkurs AA på 4 t/u, og utarbeides en ny læreplan som skal inneholde elementer fra fagene økonomi, IKT og samfunnslære. Samfunnslære flyttes dermed til grunnkurset og innlemmes i det nye faget.

Skolenes landsforbund, uttaler:

Av departementers forslag til løsning framgår det at det forutsettes at IKT-delen av ØI-faget vil være godt dekket av grunnskolen. Våre erfaringer er at grunnskolen i store deler av landet har langt igjen for å oppfylle en slik målsetting. Skolens landsforbund regner med at denne situasjonen endrer seg, men det er umulig å si hvor lang tid dette tar. Inntil videre går Skolens landsforbund inn for å beholde 5-timersfaget økonomi og informasjonsbehandling.

Yrkesorganisasjonenes Sentralforbund (YS), uttaler:

YS støtter ikke departementets forslag til mulig løsning om å la økonomi og informasjonsbehandling utgå som felles allment fag i studieretning for AA.

YS støtter heller ikke forslaget om å slå økonomidelen av faget sammen med samfunnslære til ett nytt 4-uketimers allment fag. Sammenslåingen vil i konsekvens gi økonomifaget et helt annet innhold enn dagens ØI-fag. YS mener det er viktig å beholde 5-timersfaget med dagens kombinasjon av økonomi og informasjonsbehandling som allmenndannede fag i studieretningen AA.

Økonomi og informasjonsbehandling utgår som allment fag i AA

Barne- og familiedepartementet og Forbrukerrådet uttaler:

Barne- og familiedepartementet uttaler: 

Dagens læreplan beskriver godt hvorfor vi trenger ”Økonomi og informasjonsbehandling” i skolen:” Samspillet mellom økonomi, økologi og teknologi stiller vår tid overfor særlig kunnskapsmessige og moralske utfordringer for å sikre en bærekraftig utvikling” Dette faget legger nettopp disse viktige spørsmål frem for elevene.

videre sier det:

Eksamenssekretariatet og Barne- og familiedepartementet har i flere sammenhenger fått tilbakemeldinger der det foreslås at dette faget burde være obligatorisk i alle grunnkurs på grunn av sitt allmenndannende innhold.

Barne- og familiedepartementet viser og til at faget er blitt et eksempel for andre land. Det uttaler: 

På nordisk nivå ble det i 1995 laget et omforent forslag om hvilke krav som bør stilles til landenes forbrukerundervisning. Dokumentet ble revidert i 1999 (TemaNord 2000:594) og er etter hvert blitt et europeisk referansedokument for innsatsen på området. Særlig er det aktualisert etter at EU gjennom Amsterdamtraktatens §153 har gjort forbrukerundervisning til en forpliktelse for de 15 medlemslandene. EU- kommisjonen viser en økende interesse for norsk forbrukerundervisning.

Barne- og familiedepartementet har følgende konklusjon til høringsnotatet:

· Høringsnotatet fra Kirke-, undervisnings- og forskningsdepartementet av 20.12.00 gir en utilstrekkelig vurdering av, og mangler alternativer for hvordan, forbrukertemaene kan innpasses i en eventuell ny fagstruktur. Det er avgjørende at dette vurderes før forslaget i høringsnotatet kommer opp til enedelig behandling, og drøftes mellom Krike-, undrevisnings-, og forskningsdepartementet og Barne- og familiedepartementet før beslutning tas.

· Det er tatt for lite hensyn til de elevgruppene som ikke ønsker ytterligere forsterkning av rene teorifag og de mange som stiller svakt på IT området fra grunnskolen.

· En nedleggelse av ”Økonomi og IT” -faget er for tidlig i forhold til IKT-situasjonen i norsk skole.’

· Det mangler grep som viser hvordan IKT-hensynet skal kunne integreres i undervisningen utenfor de rene IKT-fag, slik det allerede er gjort i ”Økonomi og IT”-faget.

Forbrukerrådet uttaler:

Forbrukerrådet går sterkt i mot dette forslaget og mener at faget bør beholdes på GK AA med samme antall timer som i dag. Vi legger særlig vekt på argumenter som vi mener har solid forankring i hva Stortinget tidligere har sagt om utdanning.

Forbrukerrådet uttaler videre:

Opplæringen i økonomi tar utgangspunkt i erfaringer og handlinger som ungdom kjenner fra eget eller familiens liv. De lærer å vurdere konsekvensene av egne økonomiske handlinger, og hvordan de påvirker familiens begrensede ressurser. Faget fokuserer på dagligdagse økonomiske forhold i hjem, foreninger og næringsliv. Dette bevisstgjør og ansvarliggjør elevene, samtidig som det utvikles kompetanse for hverdagslivet.

Vi mener at opplæringen er nødvendig og nyttig for den enkelte, for næringslivet og for samfunnet.

Forbrukerrådet mener at faget økonomi og informasjonsbehandling er et nødvendig allmenndannende fag. Fagmiljøet rundt faget har etter Forbrukerrådet sin viten vært ledende når det gjelder reformarbeid. Detter gjenspeiles gjennom bruk av IKT til å løse problemer fra arbeids- og næringslivet, ved at det er etablert et læringsmiljø med virkelighetsforankring og ved at det er utviklet åpen bok eksamen hvor elevenes helhetskompetanse blir prøvd gjennom både bredde og dybdekompetanse. 

Forbrukerrådet mener derfor 

at gjennomføringen av forslaget slik det nå framstår, vil bryte ned en særlig verdifull kompetanse i skoleverket som er bygd opp ved engasjert innsats i flere år. Det er viktig å bevare læringsmiljø med virkelighetsforankring.

Forbrukerrådet viser til NOU 2001:6 ”Oppvekst med prislapp?”, hvor blant annet kjøpepress mot barn er tatt opp, og uttaler:

Å fjerne opplæring i personlig økonomi vil etter Forbrukerrådets oppfatning være å overlate et sentralt område i ungdommens hverdag til dem som vil påvirke oss til å kjøpe. Aller minst kan det være slik når vi og resten av verden legger stadig mer vekt på å bruke markedet som styringsmekanisme. Politisk styring i et globalt marked forutsetter at etterspørselsiden fungerer tilstrekkelig rasjonelt. Dette krever velutdannede og beviste forbrukere.

Økonomidelen slåes sammen med samfunnsfag i nytt 4-timers fag i GK 

Alle som har uttalt seg:
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Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Økonomidelen slåes sammen med samfunnslære i nytt 4 times fag på GK


63,1% av alle som har svart på hvorvidt økonomidelen i faget Økonomi og informasjons​behandling bør slåes sammen med samfunnslære i et nytt 4-timersfag i grunnkurs er uenig i at fagene slåes sammen. Det er lite begrunnelse for uenigheten utover det som er fremkommet under spørsmålet om faget bør utgå som eget fag i grunnkurs AA.  

IKT utgår som obligatorisk fag i grunnkurs AA


Det er mange av høringsinstansene som er uenig i eller viser stor skepsis til at IKT forsvinner som en obligatorisk enhet i grunnkurs AA. Hele 81,2% av de som har uttalt seg er uenig i departementets forslag. Høringsuttalelsene uttrykker en klar skepsis til at IKT-delen blir godt nok ivaretatt i grunnskolen. Flere uttaler at læreplanene i L97 ikke har tilstrekkelig IKT-mål og at IKT er i liten grad integrert i læreplanen for grunnskolen. I noen fag er det nevnt ulike elektroniske hjelpemidler som bør brukes i opplæringen uten at det er gitt konkrete mål for slike. 

Undersøkelsen som Høgskolen i Buskerud
 gjennomførte høsten 2000 for å kartlegge inntakskompetansen viser stor variasjon i elevenes generelle kompetanse i bruk av IKT når de begynner på grunnkurset. 30% av elevene har liten eller ingen innsikt i de kompetanseområdene undersøkelsen omfatter. Hele 75% av elevene fra grunnskolen har liten eller ingen innsikt i regneark. Når det gjelder Internett, oppgav 85% at de hadde innsikt i dette. Undersøkelsen viste også at det er betydelig forskjell når det gjelder gutter og jenters kompetanse i bruk av IKT.  Det er en betydelig gruppe elever som mangler tilstrekkelig IKT-kompetanse ut fra de forventninger som møter dem i videregående opplæring. 

IKT utgår som obligatorisk fag i grunnkurs AA

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


De flest fylkeskommunene er svært skeptisk til at IKT utgår som obligatorisk fag på grunnkurs. Hele 91,6% har uttalt uenighet i at det skal bli noen organisert opplæring i IKT i grunnkurs AA.  

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanning uttaler: 

IKT er ikke definert som eget fag i grunnskolen, det skal integreres i de andre fagene. Av læreplanene er det i faget matematikk at det klarest framgår at det skal legges vekt på innføring i og bruk av teknologi, for de andre fagenes vedkommende er IKT-delen langt mindre synlig. Det hevdes imidlertid at departementet i ettertid har kommet med tilleggsdokumenter der satsingen på IKT blir forsterket. Departementet forventer nå at den tekniske siden av IKT-satsingen skal være på plass. 

Det er stor aktivitet i kommunene og mange er kommet godt i gang. Det er likevel grunn til å anta at det for mange kommuners og skolers vedkommende er et godt stykke igjen før dekningen av maskinvare er tilfredsstillende. At det vil gå enda noen år før intensjonene i R97 er gjennomgripende, synes derfor nærliggende å anta. Dette vil gå ut over de elevene som i årene etter 2002 kommer til den videregående skolen uten å ha fått den forutsatte grunnopplæringen i IKT.

Sør-Trøndelag fylkeskommune, divisjon utdanning, direktøren uttaler:

Divisjonsdirektøren er imidlertid skeptisk til at IKT-opplæringen faller ut fra videregående skole som et eget fag, noe som også flere av våre videregående skoler gir uttrykk for. Dette er grunnet i at vi har liten tro på at primærkommunene vil kunne ivareta opplæringen innenfor IKT, når en ser dette i forhold til kommunenes ressurssituasjon og deres prioritering av investeringer i IKT-utstyr. Kanskje er løsningen en avvikling av IKT-faget i videregående skole gjennom en nedtrappingsperiode samtidig som at primærkommunene får krav om å tilpasse sitt ressursbruk slik at elevene får opplæring i IKT i grunnskolen.

Møre og Romsdal Fylkeskommune uttaler:  

Fordi intensjonene i L97 om auka IKT- opplæring ikkje ser ut til å vere oppfylt må IKT framleis ha ein viktig plass i opplæringa, og bør takast inn i det nye samanslåtte faget for økonomi og samfunnslære.

Oslo kommune, byrådsavdeling for kultur og utdanning uttaler:

Oslo kommune støtter forslaget om at økonomi- og informasjonsbehandling utgår som felles allment fag i studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag. IKT-delen i faget bør imidlertid beholdes inntil forutsetningene i de nye læreplanene i grunnskolen er oppfylt på IKT-området. Departementet bes klarlegge hvor langt utviklingen i grunnskolen faktisk er kommet på landsbasis før IKT-delen tas ut av grunnkurset. Departementet bør i denne sammenheng være spesielt oppmerksom på hensynet til elever som ikke har tilgang til IKT-utstyr, privat, og jenters tilgang til og motivasjon for bruk av IKT.

Hedmark Fylkeskommune, direktøren for videregående opplæring (DVO) uttaler:

Departementet forutsetter at opplæringen i grunnskolen har nådd eller i overskuelig framtid vil nå et nivå som tilsier at IKT-faget ikke lenger er nødvendig på videregående nivå. DVO tillater seg å betvile om grunnskolen ennå gir en så god opplæring og har tilstrekkelig med utstyr til at man uten videre kan fjerne dette faget fra videregående opplæring. Det er store variasjoner i de kvalifikasjonene elevene har når de kommer til den videregående skolen. Erfaringen fra mange av våre videregående skoler er at kvalifikasjonene varierer fra kommune til kommune, fra ungdomsskole til ungdomsskole – og ikke minst varierer de beklagelig nok også etter sosial tilhørighet og kjønn, der jentene i det siste tilfellet kommer klart dårligere ut enn guttene. Mens mange elever jevnt over besitter gode ferdigheter i for eksempel å søke på internett, er det stor skepsis til om de behersker IKT som verktøy, dvs. de grunnleggende ferdigheter innen tekstbehandling, fil-behandling og regneark. I samband med dette vil vi foreslå at departementet ser nøye på målformuleringen i L97 – som etter DVOs mening er vage og lite forpliktende – og vurderer hvordan man bedre kan kvalitetssikre opplæringen i faget i grunnskolen. For øvrig bør en vurdere å legge tekstbehandling, filbehandling og regneark inn som arbeidsmåter i alle fag på GK. En annen måte kunne være å arrangere tverrfaglig eksamen på GK i matematikk. samfunnslære og engelsk – med utstrakt bruk av IKT. Generelt sett bør det tilrettelegges for større grad av tverrfaglighet på GK. 

IKT utgår som obligatorisk fag i grunnkurs AA

Universiteter og høyskoler som har uttalt seg:
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Universiteter og høyskoler:


Universiteter og høyskoler uttaler også stor uenighet (75%) i at IKT utgår som obligatorisk fag i grunnkurs AA.  

Universitetet i Oslo, institutt for lærerutdanning og skoleutvikling uttaler:

Vi forslår at informasjonsbehandling skal inngå som opplæring i den videregående skolen tilsvarende 1 uketime på grunnkurset inntil en systematisk og organisert brukeropplæring faktisk skjer i regi av grunnskolen. Vi forslår at undervisningen organiseres som en intensiv brukeropplæring i de første ukene i den videregående skolen, slik at IKT kan tas i bruk i fagene.

Høgskolen i Molde uttaler:

Det er nok riktig at en i ungdomsskolen satser stadig mer på IKT-fag. Det er likevel lite trolig at elevene generelt vil ha like gode kunnskaper på dette fagområdet med utdanning fra grunnskolen som den de får gjennom faget i informasjonsbehandling i videregående skole. Dersom informasjonsbehandling fjernes som eget fag, ser vi det som svært viktig at det utarbeides planer for å integrere dette i andre obligatoriske fag i videregående skole slik at elevene som fullfører har en kompetanse minst på det nivå de har etter dagens studieplan.

Norges Handelshøyskole, uttaler:

Det heter i revideringsforslaget at den nye læreplanen i Reform 97 forutsetter at innholdet i IKT-delen av faget økonomi- og informasjonsbehandling i løpet av nær fremtid vil være dekket i grunnskolen, samt at IKT skal integreres i alle fag i videregående skole. Etter vår vurdering vil disse målsettingene ikke kunne innfris i nærmeste fremtid. Ungdomsskolen vil neppe kunne tilby den tilnærmingen til fagområdet som i dag ligger i kurset i økonomi- og informasjonsbehandling. Vi vil derfor tilrå at faget økonomi- og informasjonsbehandling fortsetter inntil det er dokumentert at IKT-kunnskapene fra grunnskolen tilfredsstiller de forutsatte forventningene.

IKT utgår som obligatorisk fag i grunnkurs AA

Ulike høringsinstanser som har uttalt seg:

Forbrukerrådet uttaler:

Forbrukerrådet mener at å utikle og forsterke den generelle IKT-kompetansen i videregpende skole vil redusere slike ressurs- eller kulturbetingede forskjeller mellom elevene. Vi ser det som spesielt negativt i et likestillingsperspektiv med tanke på jenters IKT-kompetanse. Dessuten svekker det vår framtid som IT-nasjon å ta bort en obligatorisk opplæring i IKT fra videregående skole.

Forbrukerrådet uttaler videre:

Departementet forutsetter at IKT-delen ”i løpet av nær fremtid skal være dekket i grunnskolen.” Vi mener at slike konklusjoner bør baseres på analyser av ressursforholdene i grunnskolen og empiriske undersøkelser av realkompetansen i IKT for elever som begynner i videregående skole. Vi mener det er langt fram innen grunnskolelærernes IKT-kompetanse er god nok til å ivareta denne opplæringen.

Derfor må IKT-opplæringen ikke fjernes fra grunnkurset før det er dokumentert at opplæringen i IKT fungerer tilfredsstillende i grunnskolen.

Dersom hensynet til 1 time ekstra kroppsøving går foran alle andre hensyn og faget økonomi og informasjonsbehandling er det eneste som kan avgi en time, er det etter vår oppfatning viktig at faget beholdes i sin nåværende grunnform. En reduksjon til 4 timer per uke må føre til at det foretas justeringer av den eksisterende læreplanen, men opplæring i personlig økonomi bør så langt råd er, ikke svekkes.

Det kan ikke bli slik at ungdom etter 13 års skolegang ikke er i stand til å håndtere sin egen hverdag.

Statens utdanningskontor i Oslo og Akershus (SUOA), uttaler:

Det er viktig å presisere at hvis faget økonomi og informasjonsbehandling forsvinner, er det viktig at IKT delen i faget blir forsvarlig ivaretatt. Noe av intensjonen ved gjennomføringen av Reform 94 var at IKT skulle integreres i alle fag. Dette har vært en lengre og vanskeligere prosess enn først antatt, vi ber derfor Læringssenteret vurdere hvordan dette skal løses på best mulig måte uten at IKT får en mindre sentral plass i videregående opplæring. Udanningskontoret ønsker å integrere både økonomi, samfunnsfag og IKT i det nye samfunnslærefaget for bedre å se ting i sammenheng. Dette ser vi som viktigere enn å øke antall timer i matematikk.

Norske Sivilingeniørers Forening, uttaler:

Ved å fjerne IKT-delen i ØI-faget tar man bort skolens ansvar for å bringe elevene opp på et funksjonelt brukernivå innen IKT. Kun integrering i andre fag er ikke nok.

IKT-delen krever at skolen har en viss definert IKT-kompetanse hos lærerstaben. Dette sikrer en nødvendig kvalitet i IKT-undervisningen.

Vi ønsker å beholde dagens løsning der ØI-faget er et viktig fag for elevene i deres møte med IKT. Forslaget om å lage et nytt fag som omfatter samfunnslære og økonomi blir for oss en umulig løsning i forhold til IKT. En slik løsning blir det samme som å rykke tilbake til start.

1.1.3 Samfunnslære

Departementets forslag i høringen:

” Samfunnslære (2 uketimer) flyttes fra VKI til GK på studieretning AA.
Faget slås sammen med økonomidelen av økonomi og informasjonsbehandlingsfaget (som tilpasses) til et samfunns- og økonomilærefag i to moduler på til sammen 4 uketimer. Samfunnslære vil fremdeles være en del/modul på 2-uketimer som kan tas som eget fag på andre studieretninger.”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Samfunnslære flyttes fra VKI til grunnkurs AA


Det er stor enighet (82,2%) blant de som har uttalt seg om samfunnslære om å flytte faget fra VKI til grunnkurs AA. Blant de som er uenige i å flytte samfunnslære tilbake til grunnkurs er de som ikke ønsker å slå sammen fagene samfunnslære og økonomi og informasjonsbehandling. Begrunnelsene for å flytte faget tilbake til grunnkurs AA er i hovedsak knyttet til to forhold:

· Man var uenig i at det ble flyttet til VKI i forbindelsen med Reform 94 og er derfor tilfreds med at faget kommer tilbake til grunnkurs AA 

· Faget bør ligge i grunnkurset fordi det dermed kan gi elevene en forsmak og bedre grunnlag til å velge samfunnsfaglige studieretningsfag i VKI
Samfunnslære flyttes fra VKI til grunnkurs AA

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


Det er stor enighet blant fylkeskommunene om å flytte samfunnslære fra VKI til grunnkurs AA. 

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanning uttaler: 

Hittil i R94 har både allmennfaglige og yrkesfaglige studieretninger hatt samfunnslære på VKI. Dette vil bli endret dersom faget flyttes til grunnkurset for allmennfaglige studieretninger, yrkesfaglige studieretninger vil bli stående igjen med samfunnslæren på VK. Dette skulle imidlertid ikke by på problemer for skolene. Det bør kanskje likevel kommenteres at fagets innhold passer best på grunnkursnivå også for elevene på yrkesfaglige studieretninger.

Mange elever på VKI er stemmeberettigede og de bør da ha gjennomgått det grunnleggende og allmenndannende i faget samfunnslære.

Samfunnslære slåes sammen med økonomidelen av økonomi og informasjons​behandlingsfaget


Det er et flertall (54,6%) som mener at samfunnslære ikke bør slåes sammen med økonomi og informasjonsbehandlingsfaget. Det er skepsis til om samfunnslære skal slåes sammen med økonomidelen av faget økonomi og informasjonsbehandling. Skolene har diskutert kompetansekrav i lys av det nye faget, og mener at det kan bli problemer å finne lærere som dekker begge fagene.

Samfunnslære slåes sammen med økonomidelen av økonomi og informasjons​behandlingsfaget

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


Blant fylkeskommunene er det et klart flertall (63,7%) som er enig. Andelen Delvis enig og Delvis uenig er stor (27,3% for hver av dem). Mange er skeptiske til forslaget i forhold til innhold i det nye faget. I tillegg er det flere som har uttalt skepsis til kompetansen blant lærerne i et slikt nytt fag.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

Ut fra høringsdokumentet kan det være vanskelig å se hva som er målsettingen med det nye faget. Skal det være et utvidet samfunnsfag eller skal det være et økonomifag som skal danne basis for senere valg av økonomi studieretningsfag? Vil de to modulene i det nye 4-timers faget ha så ulik målsetting at det vil føre til både uklarheter og problemer? Vil en sammenslåing av disse to fagene være hensiktsmessig? Dette må avklares i læreplanen. 

Det er vanskelig å gi utfyllende og konkrete kommentarer til noe som er så lite utdypet i høringsutkastet.

Akershus fylkeskommune uttaler videre:
Forslaget om å flytte faget til grunnkurset, støttes av de fleste skolene. Det er imidlertid skepsis til om det er hensiktsmessig med en sammenslåing av samfunnslære og økonomi. Det fryktes en teoretisering av økonomimodulen av faget og det stilles spørsmål om det er to lærere som skal undervise i faget.

Vest-Agder fylkeskommune, utdanningsavdelingen ber

om at kompetansebehovet vurderes ved en omlegging av faget.

Hordaland fylkeskommune, opplæringsavdelinga uttaler:

Skolane er samde i KUF sitt forslag, dvs. om å flytte samfunnsfag til GK, men det er en viss skepsis mot å slå saman økonomi og samfunnslære. Ofte vil ikkje same lærar ha kompetanse i både økonomi og samfunnslære. Eit alternativ er å innføre to skilde 2-timersfag i økonomi og samfunnslære.

Samfunnslære slåes sammen med økonomidelen av økonomi og informasjons​behandlingsfaget

Ulike høringsinstanser som har uttalt seg:
NHO og YS er uenig i å flytte samfunnslære fra VKI til grunnkurs AA. 

NHO uttaler: 

Som en konsekvens av å beholde økonomi- og informasjonsbehandling, går NHO ikke inn for endringer i dette fagets omfang og plassering.

Samordna opptak uttaler: 

På AA skal økonomi og samfunnslære slås sammen til et nytt fire timers kurs, mens yrkesfagene og de andre studieretninger som gir generell studiekompetanse ikke skal ha tilsvarende. På disse studieretningene skal samfunnslære fortsatt være på 2 timer. Siden samfunnslære er ett av de fagene som eksplisitt kreves for generell studiekompetanse, bør dette faget fortsatt stå som eget fag på alle studieretninger. Det er etter vårt skjønn urettferdig at mulighetene til å forbedre faget skal bli mer omfattende på AA enn på andre studieretninger.

1.1.4 Matematikk

Departementets forslag i høringen:

” Det innføres obligatorisk matematikk på VKI-nivå med minimum 3 uketimer på studieretning for AA. Timene vil inngå i kravet om 15 uketimer studieretningsfag fra AA. Sammen med matematikk på VKII-nivå vil faget kunne gi fordypningspoeng (2).”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Matematikk innføres som 3 timers obligatorisk fag på VKI i allmennfaglig studieretning


Blant de som har uttalt seg om hvorvidt matematikk bør innføres som obligatorisk 3-timers fag i videregående kurs I, er det et stort flertall (82%) mot et slikt obligatorisk fag. Ut fra uttalelsene er det ikke uenighet i at matematikkompetansen bør styrkes, men flertallet mener at det ikke er riktig å gjøre matematikk obligatorisk i VKI. Det gis uttrykk for at det må gjøres noe med opplæringen og kompetanseutvikling blant lærerne. Spesielt gjelder dette i grunnskolen. Videre mener flertallet at man ikke styrker matematikkompetansen blant elever ved å tvinge flere til å ta matematikk. Andre mener at læreplanen både i grunnskolen og i videregående opplæring må forbedres. Spesielt er det å merke at realfagseksjonen ved de videregående skolene ikke ønsker matematikk som et obligatorisk fag i VKI. 

Samordna opptak uttaler:

Argumentasjonen om mer matematikk på AA, når det ikke er nødvendig på idrett, formgiving og andre 3-årige og fireårige løp som gir generell studiekompetanse eller andre yrkesfaglige løp med allmennfaglig påbygging, er urimelig. Det er ikke uvanlig at søker med annet grunnlag søker de studiene som er nevnt i høringsbrevet. Det er ikke gitt at mer matematikk er nødvendig for all høyere utdanning. Hvis det er enkelte studier det er faglig begrunnelse for å stille krav om mer matematikk enn 5 timer, bør det bli innført spesielt opptakskrav i matematikk til disse studiene og det vil da gjelde alle søkere uansett opptaksgrunnlag.

Matematikk innføres som 3-timers obligatorisk fag på VKI allmennfaglig studieretning 

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


Blant fylkeskommunene som har uttalt seg om hvorvidt matematikk bør innføreres som obligatorisk fag er det et stort flertall (69,2%) som ikke ønsker matematikk som obligatorisk fag i VKI.

Hordaland Fylkeskommune, uttaler:

Alle skolane som har uttalt seg er usamde i dette forslaget, ”Store elevgrupper har i dag problemer med matematikk. Forslaget i Høringsutkastet vil forsterke problemet” 

Det er forslag om studier som krev meir enn matematikk på GK-nivå, krev dette ved opptak.

Akershus Fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

Veiene til å skaffe seg studiekompetanse har blitt flere innenfor videregående opplæring, noe som har påvirket søkningen til studieretning for allmenne fag de seneste årene. Vi vet at elever som vegrer seg for faget matematikk ofte ikke velger allmennfaglig studieretning på grunn av dette faget. Vil da kravet om obligatorisk matematikk på VKI oppleves som så negativt at det forsterker denne tendensen for en del elever?

Forslaget om å innføre obligatorisk matematikk på VKI-nivået med minimum 3 uketimer bør derfor vurderes gjort om til et tilbud om et 3-timers kurs i matematikk på VKI eller VKII.

Å øke elevenes kompetanse og stimulere dem til å velge mer matematikk og realfag er viktig. Det må imidlertid ikke gjøres på en måte som får det motsatte resultat.

Meningene om å innføre obligatorisk matematikk på VKI AA er noe forskjellig på skolene. En overveiende del er imidlertid imot dette. Det bør være valgfrihet og det må heller innføres krav om utvidet matematikk ved opptak til spesielle høyere studier.

Oppland Fylkeskommune, fylkesopplæringssjefen uttaler:

Generelt går kommentarene på at det er viktig å styrke matematikk-kunnskaper, men at økning i obligatoriske timer ikke er veien å gå. Gjennomgående i de innkomne svarene er at mange elever sliter med matematikken og at det vil være demotiverende å innføre flere obligatoriske timer. Faget bør styrkes på andre måter.

Telemark Fylkeskommune, uttaler: 

Skolene som uttaler seg fraråder at timetallet i matematikk økes for alle elever. Etter vårt syn er det grunn til å legge vekt på dette. Vi er enige med skolene på dette punktet.

Møre og Romsdal Fylkeskommune, utdanningsavdelinga uttaler: 

Matematikk, 2 MZ bør innførast, men innhald, nivå og vanskegrad må drøftast. Praktisk matematikk må stå i fokus.

Oslo kommune, byrådsavdeling for kultur og utdanning uttaler: 

Oslo kommune ser det som meget viktig å styrke matematikkfagets stilling i skolen og støtter forslaget om at matematikkompetansen styrkes – både gjennom styrking av pedagogisk tilrettlegging og økt timetall.

Sør-Trøndelag fylkeskommune, divisjon utdanning, direktøren uttaler:

Divisjonsdirektøren støtter departementets argumentasjon om at ”minst 2 års opphold mellom obligatorisk opplæring i matematikk og studiestart” kan være problematisk. Det er imidlertid viktig å understreke at økt kvantitet ikke nødvendigvis vil gi tilsvarende bedring i kvaliteten. Sett i forhold til at mange elever sliter med matematikk, vurderer divisjonsdirektøren derfor ikke som riktig at matematikk innføres som et obligatorisk studieretningsfag.

Matematikk innføres som 3-timer obligatorisk fag på VKI i allmennfaglig studieretning

Universiteter og høyskoler som har uttalt seg:
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Universiteter og høyskoler:


De universiteter og høyskoler som har uttalt seg er delt med hensyn til hvorvidt matematikk bør innføres som obligatorisk fag i VKI allmennfaglig studieretning.  
Universitetet i Oslo, instituttet for lærerutdanning og skoleutvikling, uttaler:

I høringsuttalelsen vises det til undersøkelser som belegg for en påstand om at norske elever er svakt rustet for høyskole/universitetsutdanning pga manglende matematikkunnskaper. Det er for så vidt riktig at vi også har denne utviklingen i Norge, som man ser i alle andre land som det er relevant å sammenlikne seg med. Imidlertid er bildet noe annet dersom  vi sammenlikner norske elevers kunnskaper i matematikk når de forlater videregående skole, med elever i andre land. TIMSS undersøkelsen for generalistene i populasjon 3 viste at norske elever kommer svært godt ut i en slik sammenlikning (Angel, Kjærnsli og Lie 1999), til tross for at vi ikke har mer enn ett års obligatorisk matematikk i videregående skole. Det er flere land med sterk tradisjon for å ha mye matematikk i skolen, f. eks. Frankrike, som scorer dårligere på denne testen enn norske elever. Dette er ikke ment som et argument for norske elevers fortreffelige kunnskaper i matematikk, men det er et nødvendig korrektiv for den enkle argumentasjonen som er å lese i høringsdokumentet. Det er m.a.o. slett ikke sikkert at norske elever generelt vil bli nevneverdig flinkere i matematikk ved å innføre et slikt obligatorisk fag i VKI. Det kan godt tenkes at et annet scenario er like sannsynlig, nemlig at ytterligere ett år med obligatorisk matematikk for elever som ikke ønsker seg dette, vil føre til at holdningene til matematikkfaget, elevenes ”matematiske” selvbilde og dermed også deres prestasjoner i faget, forverres. Vi vil ikke påstå at dette vil skje, men kun peke på at dette er en mulig konsekvens av innføringen av et obligatorisk matematikkfag, en mulighet som også må tas med i vurderingen. 

Dersom man ønsker å bedre norske barn og ungdommers forhold til matematikkfaget, mener vi det finnes mange andre virkemidler å ta i bruk. Mye god tenkning har for eksempel skjedd rundt læreplanene i grunnkurs matematikk. Sats heller på en evaluering og oppfølging av dette arbeidet. På denne måten er det mulig å finne spor av suksesskriterier som kan utvikles videre. Tilsvarende evaluering og oppfølging av suksessfaktorer kan utføres i forhold til grunnskolens matematikk.

Universitetet i Oslo, matematisk institutt, uttaler:

Vi registrer med stor tilfredshet at departementet tar tak i problemene knyttet til matematikken i videregående skole og høyere utdanning, og at man kommer med konkrete forslag til mulige løsninger.

Matematisk institutt har imidlertid vanskeligheter med å se at et obligatorisk VKI-kurs i matematikk vil fungere tilfredsstillende. Elevmassen blir svært heterogen, både når det gjelder reelle forkunnskaper og faglig interesse. Erfaringene fra dagens situasjon tilsier at mange elever så vidt klarer seg gjennom matematikk på grunnkurset. Vi er redd for at mange av problemene som allerede finnes ved grunnkurset vil fortsette i et obligatorisk VKI-kurs.

De faglige kravene blir skjerpet i et slikt kurs, og elever med faglige problemer vil få enda større problemer med fare for å falle fra så vel matematikk som hele studieløpet sitt. Dette vil etter vår mening skape dårlig grunnlag for et vellykket kurs. Mange av disse elevene vil imidlertid ha interesser og evner for andre fag som de heller bør kunne få vokse og utvikle seg med.

Vi mener det er svært uheldig for den matematikksvake delen av elevkullet å bli tvunget gjennom et kurs de ikke oppfatter som relevant for fremtidig utdannelse og yrkesvalg.

Et frivillig valg av matematikk motivert ut fra et ønske om å utdanne seg i en bestemt retning og knyttet opp mot spesielle kompetansekrav vil stimulere interessen for faget og kunne mane til arbeidsinnsats.

Gjennom opptakskrav ved de relevante studiene vil elevene på en positiv måte stimuleres til å ta mer matematikk, mens de av elevene som ikke tenker å slå inn på slik utdannelsesvei, kan konsentrere seg om de fag de finner mer relevante og meningsfylte.

Ut fra dagens erfaring ser vi at mange elever synes det er vanskelig å forstå forskjellen mellom reelle og formelle krav til forkunnskaper ved høyere studier. Når de får erfare dette er det dessverre så sent at det er store sjanser for at de forspiller et år av studien sin. Dette er dårlig ressursbruk både for den enkelte student og for samfunnet. Den spesielle studiekompetansen ved utvalgte studier dreier seg om å samstemme det reelle kravet til studiekompetanse med det formelle. Å fjerne dette gapet og klargjøre hva som kreves ved et studium, vil være ærligere overfor ungdommen.

Konklusjon: Matematisk institutt, UiO, er av den formening at innføring av 2 år obligatorisk matematikk på studieretningen for allmenne, økonomiske og administrative fag ikke vil være riktig vei å gå for å løse problemene rundt matematikk i videregående skole og høyere utdanning. Dette forslaget vil etter vår mening kunne skape flere nye problemer når det gjelder matematikk på videregående skole uten at det vil hjelpe på de problemene vi erfarer når det gjelder begynnerstudenter som velger en naturvitenskaplig utdannelse. Matematisk institutt vil derfor sterkt tilråde løsningen med åpning for spesielle kompetansekrav ved enkelte studier der dette synes påkrevd.

Universitetet i Bergen, sier at det ved universitetet er motstridende synspunkter på om obligatorisk matematikk på VKI vil styrke matematikkens stilling i videregående opplæring og for høyere utdanning. Universitetet i Bergen understreker det felles syn som foreligger i deres fagmiljø, nemlig at det reelle minimumsnivået i realfagsstudiene må være 2MX, men ser at en av pedagogiske og læringsmessige grunner på nytt bør vurdere å tillate egne opptakskrav i studiet heller enn å innføre kravet som obligatorisk nivå i skole.

Universitetet i Bergen, matematisk institutt uttaler:

Matematisk institutt tror ikke departementets forslag om obligatoriske 3 uketimer matematikk på VKI-nivå vil bøte på problemene omkring matematikken i videregående skole og høyere utdanning, men er redd for at det heller kommer til å skape en rekke nye. Instituttet er derfor skeptisk til forslaget og vil sterkt tilråde den alternative løsningen med åpning for spesielle kompetansekrav ved enkelte studier.

Norges teknisk-naturvitenskapelig universitet (NTNU), rektor sier at det finnes ulike synspunkter på dette spørsmålet internt og uttaler:

I likhet med Samordna opptak(SO) ser vi den prinsipielle verdien i likebehandling av de ulike studieretningene i forhold til kriteriene for generell studiekompetanse og opptak til høgre utdanning. Med bakgrunn i Sos og Det nasjonale fakultetsmøtets vurderinger samt med bakgrunn i anbefalingen fra NTNUs eget gradsutvalg for cand.scient.utdanningen, ser vi det slik at hvis det ved enkelte studier er faglig begrunnelse for å stille krav om mer matematikk enn dagens 5 timer(1MA), så bør det innføres særskilte opptakskrav i matematikk til disse studiene. Disse særskilte kravene vil da gjelde alle søkere uansett opptaksgrunnlag. Som følge av dette slutter ikke NTNU seg til forslaget om innføring av obligatorisk matematikk på VKI-nivå. Vi ser absolutt verdien i at alle elever i den videregående skole får bedre matematikkunnskaper, men vi finner altså i dette tilfellet etter en totalvurdering heller å ville slutte oss til departementets alternative løsning om innføring av særkrav. For ordens skyld presiseres at NTNU på det sterkeste ønsker å opprettholde de eksisterende særkrav for henholdsvis opptak til siv.ing.- og siv.ark.studiet (3MX + 2FY) samt opptak til medisinstudiet (2MN/MX eller 2MS/MY + 3KJ + 2FY).

Universitetet i Tromsø, uttaler:

Det er av stor betydning at matematikkfaget i videregående opplæring styrkes. Elevene vil arbeide mer seriøst og med større motivasjon hvis matematikkfaget får 8 timer og går over to år. Samtidig ønsker vi å påpeke at det må gjøres mer i forhold til matematikkfaget – i hele skolesystemet, blant anna ved å

· sikre rekrutteringen av kvalifiserte matematikklærere til alle skoletrinn

· sørge for at elevene har det antall timer i matematikkopplæringen som trengs for å nå et akseptabelt nivå

· stimulere til didaktisk nytenking

· arbeide med holdningsendringer i forhold til matematikk

forslaget å gjøre det reviderte studieretningsfaget 2 MZ obligatorisk er en god start.

Universitets- og høgskolerådet, (UHR) uttaler:

UHR mener det er positivt at departementet søker å løse problemene for matematikkfaget i videregående skole og høgre utdanning, og at det fremmes konkrete løsningsforslag, jf. høringsforslagets punkt 4, UHR er imidlertid usikker på om et obligatorisk VK1-kurs i matematikk vil fungere tilfredsstillende. Elever med faglige problemer kan få enda større vanskeligheter hvis kunnskapskravene økes, og det kan være vanskelig å gjøre umotiverte elever motiverte til et obligatorisk andre år med matematikk. UHR foreslår derfor at det i stedet brukes ressurser på å bedre eksisterende matematikkundervisning i videregående skole, samt at det åpnes for innføring av spesiell studiekompetanse i matematikk på VK1-nivå ved utvalgte studier. Et frivillig valg av et annet år med matematikk, motivert ut fra et ønske om å utdanne seg i en bestemt retning og knyttet opp mot et spesielt kompetansekrav for denne utdanningen, synes mer relevant og meningsfylt. Det er imidlertid viktig at rådgivningsarbeidet i videregående skole klargjør viktigheten av matematikkunnskaper for utdanningsvalg. Det bør likeledes etableres angremuligheter slik at elevene gis muligheter for å velge VK1-kurs i matematikk det tredje året i videregående skole.

Norges Handelshøyskole, uttaler:

Det er positivt at revideringen av struktur og innhold bl.a. har til hensikt å styrke matematikkfaget. Revidering vil imidlertid utilsiktet kunne bevirke at noen elever vil søke andre studieretninger i videregående skole der det kan oppnås generell studiekompetanse med kun ett års obligatorisk matematikkundervisning.

Studieretningen for allmenne, økonomiske og administrative fag er den mest vanlige studieretningen som rekrutterer for opptak til universiteter og høgskoler. Innholdet i denne studieretningen har derfor stor betydning for høyere utdanning, men det er likevel en betydelig andel av søkere som har en annen bakgrunn enn AA når de søker opptak til høyere utdanning. Det er derfor ikke uten betydning for universiteter og høgskoler når de foreslåtte endringene bare gjelder enkelte grupper i søkemassen. Det framgår av punkt 8 at det bare er økningen av kroppsøvingsfaget som gjelder alle studieretninger. Vi finner det uheldig at departementet ikke foretar en helhetlig vurdering når det gjelder de endringer som gjelder fag som er obligatoriske på flere studieretninger.

Det er foreslått endringer i innhold som setter betingelser for AA sammenlignet med andre studieretninger som gir generell studiekompetanse. Når disse andre treårige løpene (inkludert Grunnkurs, VKI og VKII allmenne fag) er å anse som likeverdig med AA, blir dette en forskjellsbehandling i konkurransesammenheng.

Høgskolen i Ålesund, uttaler:

Det foreslås å innføre et obligatorisk fag, 2MZ på VKI AA. På andre studieretninger som gir generell studiekompetanse, vil det ikke bli et slikt krav. Hvis kravet for opptak til et studium er generell studiekompetanse, må alle søkere ha et så likt utgangspunkt som mulig. Dersom det er studier med behov for at søkerne har matematikkunnskaper utover 1MA, må det innføres et spesielt opptakskrav i matematikk for disse studiene, og det vil da gjelde for alle søkere uansett opptaksgrunnlag.

Høgskolen i Vestfold, uttaler:

· Uttrykker primært støtte til at alle elever har to år med matematikk. Et tretimers kurs i VK1 eller VK2 med mye anvendt matematikk.

· Sekundært at studenter som skal ta spesielle utdanninger, bl.a. lærerutdanning må ha to år matematikk fra videregående skole.

Høgskolen i Bergen, uttaler:

Høgskolen støtter forslaget om å innføre obligatorisk matematikk på VKI-nivå med minimum 3 uketimer på studieretningen for AA. Timene vil inngå i kravet til 15 uketimer studieretningsfag i AA. Sammen med matematikk på VKII-nivå, vil faget kunne gi fordypningspoeng.

En styrking av matematikkfaget i grunnlaget for generell studiekompetanse vil være et gode for alle høgskolens studier. En vil spesielt her trekke fram betydningen av dette for studenter som tar lærerutdanning, radiogravutdanning og økonomisk-administrativ utdanning, som vil få et bedre matematikkgrunnlag enn dagens minstekrav.

Høgskolen i Molde, mener at gode matematikkunnskaper er viktig for de fleste studier og uttaler:

Vi er likevel skeptisk til å gjøre matematikk obligatorisk på VKI-nivå for alle elever. Elever med svakt grunnlag i matematikk fra grunnkurs bør kunne fritas for matematikk på videregående kurs. Det vil ikke styrke matematikkompetansen å tvinge disse elevene inn i en tapersituasjon. Vi ser det heller som viktig at det til en del studier blir satt et inntakskrav om matematikk både på grunnkurs og videregående kurs.

Matematikk innføres som 3-timer obligatorisk fag på VKI i allmennfaglig studieretning

Ulike høringsinstanser som har uttalt seg:

Lærerforbundet uttaler at organisasjonen klart ser

behovet for å heve matematikkompetansen i skolen og i samfunnet generelt. Dette gir mange av høringsuttalelsene uttrykk for. Et klart flertall blant våre fylkeslag går likevel imot å øke det obligatoriske timetallet i videregående skole. Det begrunnes bl.a. med at det er lite hensiktsmessig å påtvinge umotiverte og svake elever mer matematikk. Læringsutbytte vil bli minimalt, og det vil skape flere tapere. Vi vil også peke på at forslaget vil medføre ulike krav til studiekompetanse i studieretning AA og i yrkesfaglige studieretninger, noe som etter vårt syn bryter med grunnleggende prinsipper. Det er grunn til å understreke at Lærerforbundets konklusjon bygger på uttalelser fra lærere som kjenner skolehverdagen i videregående opplæring. Vi mener derfor våre synspunkter bør veie tungt når departementet skal fatte sin beslutning.

For å øke matematikkompetansen mener lærerforbundet det bør settes inn flere tiltak: Primært må det satses på å styrke matematikkopplæringen i grunnskolen, særlig ungdomstrinnet. I tillegg bør det stilles høyere krav til lærerkompetansen i grunnskolen. Dette bør kombineres med pedagogisk nytenkning og tiltak for å styrke lærerutdanningen i matematikk. For øvrig mener Lærerforbundet det er behov for å evaluere læreplanen i matematikk på grunnkurs, særlig med tanke på at planen er todelt.

Norsk Lærerlag uttaler seg i tråd med Lærerforbundet, men tilføyer:

Målet må være at faget blir opplevd som ”lystbetont”, og at det i større grad tilpasses elevenes forutsetninger enn det som kan være tilfellet i dag.

Norsk Lektorlag, matematikkutvalget går i mot å gjøre matematikk obligatorisk i VKI. Det uttaler:

Vi mener det er bedre å innføre krav om bestått matematikkeksamener fra vgs. for å begynne på for eksempel realfag, ingeniørstudier, medisin, økonomi osv.. Det vil til eksempel være rimelig å kreve 3MX for å begynne på realfag eller medisin.

Norsk Lektorlag uttaler videre: 

Et meget enkelt grep for å bedre situasjonen for matematikkfaget i studieretningen allmenne, økonomiske og administrative fag, vil være å dele elevene inn i 1X og 1Y modulene fra dag én, eller tillate skolene å prøve det som en forsøksordning. Erfaringsmessig vet de aller fleste elevene hvilke moduler de vil velge allerede før de begynner på videregående. De få som vil skifte pga feilvalg, vil i alle fall ikke ha noen vanskeligheter med et slikt skifte.

For øvrig er Matematikkutvalget i Norsk Lektorlag av den oppfatning at matematikkundervisningen i skolen bør revurderes fra 1. til 13. klassetrinn.”

Yrkesorganisasjonenes Sentralforbund (YS), uttaler:

YS ser betydningen av økt kunnskap i matematikk, og kan dele bekymringen for at matematikkunnskapene hos mange studenter ikke er tilstrekkelige. YS anbefaler imidlertid at eventuell omorganisering/endring av timetallet i matematikk ikke ses på isolert, men vurderes i en større helhetlig sammenheng.

Elevorganisasjonen uttaler:

For å øke det generelle kunnskapsnivået innenfor matematikk, ønsker Elevorganisasjonen å supplere matematikkfaget med en time på grunnkurs, uten å tilføre faget nye læreplanmål. På den måten kan man sikre en grundigere gjennomgang av hvert enkelt tema.

Elevorganisasjonen ønsker ingen øvrige endringer i forhold til å gjøre faget obligatorisk over to år, da Elevorganisasjonen tror et en slik økning vil føre til dårligere motivasjon hos elever som ikke ønsker mer matematikk. Dagens ordning med matematikk som rene studieretningsfag bør opprettholdes.

Norsk Matematikkråd (NMR), uttaler;

NMR tror ikke departementets forslag om obligatorisk 3 uketimer matematikk på VKI-nivå vil bøte på problemene omkring matematikken i videregående skole og høyere utdanning, men er redd for at det heller kommer til å skape en rekke nye. NMR er derfor skeptisk til forslaget og vil sterkt tilråde den alternative løsningen med åpning for spesielle kompetansekrav ved enkelte studier.
Statens utdanningskontor i Aust-Agder (SUAA), uttaler:

SUAA er bekymret over de manglende matematikkunnskapene. Samtidig er vi skeptisk til å innføre flere obligatoriske timer for elever i et fag som svært mange allerede har problemer med. Vi mener at det er andre tiltak enn økt timetall som bør settes inn for å øke matematikkunnskapene:

· Kvaliteten på matematikkopplæringen må bli bedre både i grunnskolen og i videregående skole.

· Tverrfaglighet er viktig for å motivere elevene i matematikkfaget.

· Mengden av matematikkopplæring kan økes ved at matematiske elementer integreres i læreplanene i andre fag i stedet for å fremstå som eget fag.

· Kompetanseheving hos lærerne er helt sentralt her.

Næringslivets Hovedorganisasjon (NHO), uttaler:

Matematikk må beholdes som et femtimersfag i grunnkurset innen studieretningen for allmenne, økonomiske og administrative fag. Dette er nødvendig grunnlag for videre opplæring innen realfag.

NHO vil dessuten stille krav om mer matematikk for inntak til visse typer høyere utdanning, først og fremst lærerutdanningen. Det er godt dokumentert at grunnkunnskapene hos studentene i faget ikke holder ønsket nivå, noe som igjen går utover kvaliteten på matematikkundervisningen i grunnskolen. Annen utdanning hvor samme argumentasjon kan gjøres gjeldene, er sykepleierutdanningen og utdanning innen økonomi og data.

· NHO går imot å legge undervisningen i det obligatoriske femtimersfaget i matematikk over to år.

Norske Sivilingeniørers Forening, uttaler:

Vi er enig i at matematikk i skolen trenger å styrkes. Likevel vil vi ta kraftig avstand fra forslaget om obligatorisk kurs i matematikk på VKI-nivå i studieretningen AA. Dette vil virke mot sin hensikt.

….. Å gjøre minst 3 timer matematikk på VKI obligatorisk, vil være bortkastet bruk av ressurser.

Det er sant nok at lærerutdanningen må få studenter med bedre matematikkforståelse enn tilfellet er i dag. Det beste er å stille krav om matematikk ut over grunnkurset fra videregående skole som opptakskrav.

Vi mener grunnlaget for å øke matematikkforståelsen i befolkningen må legges til grunnskolen. En nivåheving kan oppnås gjennom sterkere differensiering på ungdomsskolenivå – og ikke ved å presse halve årskullet gjennom et toårig løp på videregående skole. I videregående skole vil en videre utvikling av ØI-faget med praktiske anvendelser fra dagliglivet være den beste måten å øke matematikkforståelsen i større deler av befolkningen.

Matematikk innføres som 3-timer obligatorisk fag på VKI i allmennfaglig studieretning

Videregående skole som har uttalt seg:
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Videregående skoler:


Blant videregående skoler som har uttalt seg er det over 80% som mener at matematikk ikke må gjøres obligatorisk i VKI. Fylkeskommunene har si sine uttalelser gjengitt den holdning som uttalelsene fra videregående skole viser.

Matematikk innføres som 3-timer obligatorisk fag på VKI i allmennfaglig studieretning

Realfagseksjoner som har uttalt seg:
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Realfagseksjoner:


Spesielt er det å merke at et stort flertall (73,4%) av realfagseksjonene ved de videregående skolene mener at matematikk ikke bør innføres som obligatorisk fag for alle elever i VKI.

Realfagseksjonene er ikke imot mer matematikk og bedre matematikk, men mener at det ikke må påtvinges alle elever. De ser helt klart at det er elever som ikke er motivert for matematikk ut fra ulike årsaker. Skal disse elevene tvinges til obligatorisk 3 timer matematikk i videregående kurs 1, vil det kunne ødelegge for andre motiverte elever og virke mot sin hensikt. Realfagseksjonene ønsker at satsingen på matematikkfaget skal skje gjennom å heve kompetansenivået på lærerne i grunnskolen og i videregående opplæring. Andre tiltak som nevnes er å gjøre matematikkfaget mer praktisk uten at man mister den analytiske delen. Realfagseksjonene uttaler at kvantitet ikke er ensbetydende med kvalitet. 

1.1.5 Obligatorisk språktillegg

Departementets forslag i høringen:

” Kravet om det obligatoriske studieretningsfaget i språkfag på allmennfaglig retning i studieretning for AA sløyfes.”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Obligatorisk språktillegg sløyfes i studieretningen for allmenne fag


Det er et flertall (59,3%) blant de som har uttalt seg om hvorvidt obligatorisk språktillegg skal sløyfes i studieretningen for allmenne fag, som er enig i høringsforslaget. 

Samordna opptak, uttaler:

Det er etter Samordna opptaks vurdering rimelig at kravet om 3 timer obligatorisk språktillegg fjernes på allmennfaglig retning innenfor AA. Dette kravet gjelder ikke for de som tar nåværende økonomisk retning og heller ikke på andre studieretninger som i dag gir generell studiekompetanse.

Obligatorisk språktillegg sløyfes i studieretningen for allmenne fag

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Fylkeskommuner:


Det er et stort flertall (70%) blant fylkeskommunene som slutter seg til høringsforslaget om å sløyfe obligatorisk språktillegg i studieretningen for allmenne fag. 

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

Selv om engelsk er et språk som elevene også møter på mange arenaer utenfor skolen, er det et viktig redskapsfag for både arbeidsliv og for videre utdanning.

Skolene er jevnt over ikke enig i at 3-timerstillegget skal sløyfes og hevder at argumentasjonen for sløyfing i høringsutkastet ikke er holdbar. I en tid med globalisering og internasjonalisering blir behovet for og kravene til enkelskkunnskaper bare større. 

Møre og Romsdal fylkeskommune, uttaler:

Her er skolane delte. Nokre legg vekt på at elevane har for liten formalkompetanse og derfor framleis bør ha obligatorisk språktillegg.

Oppland fylkeskommune, uttaler:

Det er ikke entydighet i uttalelsene om det obligatoriske språktillegget skal sløyfes eller ikke. Språklærerne på en skole argumenterer naturlig nok godt for å beholde språktillegget, i tillegg har en skole en klar holdning til at språktillegget skal beholdes. De andre skolene/uttalelsene mener at språktillegget kan sløyfes. En skole foreslår at det gjøres obligatorisk å velge enten 3 timer språk eller tre timer matematikk.

Fylkesopplæringssjef støtter forslaget om å sløyfe kravet om de obligatoriske studieretningsfaget i språkfag på allmennfaglig studieretning. Alternativt kan fylkesopplæringssjefen gå inn for forslaget fra Brandbu videregående skole om at det gjøres obligatorisk å velge enten 3 timer språk eller tre timer matematikk.

Vest-Agder fylkeskommune, uttaler:

Utdanningssjefen mener at det er viktig å fortsatt styrke språkundervisningen på videregående skoles nivå. Dette er ivaretatt gjennom språktillegget og derfor ønsker utdanningssjefen å opprettholde dette kravet.

Obligatorisk språktillegg sløyfes i studieretningen for allmenne fag

Universiteter og høyskoler som har uttalt seg:
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Universiteter og høyskoler:


Blant de universiteter og høyskoler som har uttalt seg er det flertall (61,6%) mot å sløyfe det obligatoriske språktillegget i studieretningen for allmenne fag.
Høgskolen i Molde, uttaler:

Gode språkkunnskaper, og da spesielt engelsk, blir stadig viktigere i høyere utdanning og i samfunnet generelt, og høgskolen er derfor skeptisk til en reduksjon av det obligatoriske timetallet på dette området.

Høgskolen i Østfold, sier at de har fokusert på språkfagene i høringen og uttaler:

Vi anbefaler på det sterkeste at kravet om at det obligatoriske studieretningsfaget i språkfag på VK1/VK2 for studieretningen AA beholdes. Det er et klart behov for både engelskundervisning og annen fremmedspråk​undervisning på dette nivået.

Den viktigste og mest generelle grunnen til vår oppfordring tar utgangspunkt i at engelsk er det viktigste fremmedspråket for nordmenn hjemme og ute. Økende bruk av engelsk og mer kontakt med engelsk er et opplagt argument for at det er større behov for engelskundervisning, ikke mindre. Kvaliteten på engelsken i bedrifter og offentlige institusjoner i Norge tyder absolutt ikke på at man skal trappe ned engelskundervisningen på de mer avanserte nivåene. Vi mener man bør unngå å anbefale en ordning som fører til mindre engelskundervisning i en tid hvor det er behov for mer engelskkunnskaper enn noen gang.

Innføringen av engelsk fra trinn 1 i grunnskolen øker behovet (ikke omvendt) for tre timer med engelsk i tillegg til 5 uketimer på grunnkurset blant annet av følgende grunner:

· I lærerutdanningen er det ikke noe krav om å ha engelsk i fagkretsen hvilket betyr at mange av de nye lærerne som skal undervise i engelsk i grunnskolen formelt bare vil ha engelsk fra videregående skole som utgangspunkt for sin undervisning. Å kutte ned på det tilbudet som mange har valgt som et minimum, 3 uketimer i engelsk i tillegg til grunnkurset, vil være uansvarlig overfor grunnskoleelevene, som fortjener gode rollemodeller.

· I praksis velger mange skoler ikke å begynne med engelskundervisningen så tidlig som trinn 1, noe som betyr at gevinsten ved å begynne på lavere trinn enn tidligere kanskje er noe overdrevet. Uansett bør ikke dette brukes som et argument for å fjerne et kurs på 3 uketimer på et langt mer avansert nivå.

Vår konklusjon er at det er en illusjon at det obligatoriske språktillegget kan sløyfes med den begrunnelse at man ”gratis” kan kompensere for dette ved å integrere engelsk i andre fag. Både engelskundervisningen og undervisningen i andre fag vil lide under dette.

Vi synes forslaget om å avskaffe anledningen til å fortsette med tilvalgsspråket fra grunnskolen som C-språk i videregående skole er svært positivt. Dette vil forhåpentligvis heve status i grunnskolen, og det vil være en bedre og mer meningsfylt bruk av ressursene. 

Vi vil til slutt tilføye at det forekommer oss å være et paradoks at det obligatoriske studieretningsfaget i språkfag på allmennfaglig studieretning i Norge foreslås sløyfet samtidig som EU (jfr. den såkalte hvitboken for utdanning) forutsetter at alle EU-borgere skal kunne minst 2 fremmedspråk.

Høgskolen i Stavanger, uttaler:

Ved å sløyfe det obligatoriske studieretningsfaget i språkfag på allmennfaglig studieretning vil engelsk-/tysk kunnskapene svekkes. Dette er særdeles uheldig for de elevene som ønsker å studere. Kravene til fremmedspråklig kompetanse vil øke. Studenter forventes å tilbringe deler av sin studietid i utlandet. Et godt fremmedspråklig fundament fra videregående skole er nødvendig for å kunne tilegne seg fagkunnskaper innen realfag, humanistiske, samfunns- og økonomiske fag.

Obligatorisk språktillegg sløyfes i studieretningen for allmenne fag

Ulike høringsinstanser som har uttalt seg:

Næringslivets Hovedorganisasjon (NHO), uttaler:

Som det hevdes i høringsnotatet fra KUF, har de generelle engelskkunnskapene hos dagens unge blitt bedre. Opplæring i den fagrettede delen og språklig formalkunnskap har imidlertid aktualitet i takt med internasjonaliseringen som alle er en del av.  NHO mener mulighetene for tverrfaglig arbeid også innen allmennfagene i dag ikke utnyttes godt nok. Språkopplæringen må knyttes opp mot andre fagområder og samfunnsforståelse. Tema- og prosjektarbeid som utnytter arbeids- og næringsliv som skolens utvidede læringsarena i form av partnerskapsavtaler, er svært godt egnet. 

Skolene må utnytte de teknologiske mulighetene som nå er tilgjengelig, til å delta i internasjonale prosjekter og kontakt med elever og institusjoner i andre land

Dersom kravet til obligatorisk språktillegg fjernes, må forutsetningen være at det brukes mer engelsk og eventuelle andre fremmedspråk i tverrfaglige sammenhenger.

Norsk Lektorlag, uttaler:

Engelsk fagutvalg ser ikke med stor bekymring på at det såkalte språktillegget, som for de fleste elever er tretimerskurset i engelsk, ikke lenger skal være obligatorisk, så lenge kurset opprettholdes som et tilbud til elevene. Det er viktigere med motiverte elever på et videregående kurs i engelsk enn elever som føler faget som et nødvendig onde. Det er likevel på sin plass å understreke at mange elever på allmennfaglig studieretning vil fortsette på universitet og høyskoler der mye av fagstoffet vil være på engelsk, og at en kontinuitet i språket er viktig for dem. Denne kontinuiteten er det nettopp et VK-kurs i engelsk kan sørge for. Vi vil derfor samtidig oppfordre til en gjeninnføring av mer spesialiserte engelsk-kurs som for eksempel ”Engelsk for naturfaglinja” (med en annen betegnelse, selvfølgelig.

Statens utdanningskontor i Aust-Agder (SUAA), uttaler:

SUAA er skeptisk til å ta bort språktillegget. Vi trenger ikke å redusere kravene fordi vi er bedre enn andre land. Økt internasjonal kontakt krever språkkunnskaper.

Elevorganisasjonen uttaler:

Elevorganisasjonen støtter departementets forslag om at man ikke lenger skal behøve minst ett språk som studieretningsfag. Den styrkede språkopplæringen i grunnskolen, og ellers høyt nivå når det gjelder språklige elementærkunnskaper blant norske skoleelever, har gjort dette kravet overflødig. Elevorganisasjonen bærer også troen på at den enkelte elev selv er i stand til å ta et hensiktsmessig fagvalg med utgangspunkt i egne ønsker og behov.

1.1.6 B- /C-språk, kan ikke fortsette med tilvalgsspråk fra grunnskolen som         C-språk i vgs

Departementets forslag i høringen:

” Det skal ikke være anledning til å fortsette med tilvalgsspråket fra grunnskolen som C-språk i videregående opplæring. Det skal bare helt unntaksvis, etter sakkyndig vurdering, være anledning til å skifte fra B til C-språk i samme språk.”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:

B- og C-språk, kan ikke fortsette med tilvalgsspråk fra grunnskolen som C-språk i vgs.


Det er et stort flertall (84,9%) som uttaler enighet i at det ikke skal være mulig å fortsette med tilvalgsspråk fra grunnskolen som C-språk i videregående opplæring. Det er få som kommenterer dette punktet utover å si seg enig i høringsforslaget. Elevorganisasjonen går mot departementets forslag og mener at man fratar eleven mulighet til selv å velge sitt nivå.

Samordna opptak uttaler:

Videre foreslår departementet gjeninnføring av forbud mot å ta C-språk når en har hatt 2. fremmedspråk i grunnskolen. Sist det ble innført, sluttet mange ungdomsskoleelever med 2. fremmedspråk enten etter 8. klasse eller midt i 9. klasse nettopp for å kunne begynne på nytt på videregående skole. Ved innføringen av endret struktur ble dette forsøkt rettet på ved å pålegge allmennfaglig studieretning 12 timer i 2. fremmedspråk hvis de valgte c-språk. Dette ”pålegget” ble videreført i R94, men da bare på allmennfaglig retning innenfor studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag. Argumentasjonen går nå på at det er lite tilfredsstillende at elever som har god bakgrunn i et fremmedspråk, skal kunne velge å ta faget på lavere nivå enn forutsatt. Det er rimelig grunn til å anta at en konsekvens av dette pålegget vil være at de som tenker taktisk, vil gjenoppta praksisen om å avbryte 2. fremmedspråk før avsluttet grunnskole selv om de har godt grunnlag. Dette vil de ha full anledning til, siden 2. fremmedspråk ikke er obligatorisk i grunnskolen.

Samme argumentasjon og prinsipp må da selvsagt gjelde for de andre studieretningene som har obligatorisk 2. fremmedspråk (B: 4+4 eller C4+4). Nivåforskjellen på B- og C-språk vil her bli enda større, siden en legger opp til at de nye læreplenene i B-språk 4+4 skal nå opp til et høyere nivå enn C-språk 4+4+4. Etter vår vurdering bør i så fall samme prinsipp anvendes på alle studieretninger som i dag har lavere krav til C-språk enn AF innenfor AA. Dersom det ikke skal bli vesentlig tyngre å velge AA framfor andre, bør endringene også gjelde for andre studieretninger med obligatorisk B-/C-språk.

B- og C-språk, kan ikke fortsette med tilvalgsspråk fra grunnskolen som C-språk i vgs.

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Det er et stort flertall (90%) blant fylkeskommunene som har uttalt enighet til at man ikke kan fortsette med tilvalgsspråk fra grunnskolen som C-språk i videregående opplæring.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

Selv om engelsk er et språk som elevene også møter på mange arenaer utenfor skolen, er det et viktig redskapsfag for både arbeidsliv og for videre utdanning. Det bør derfor vurderes å gjøre det obligatoriske språktillegget om til et frivillig tilbud som kan velges enten på VKI eller på VKII.

Skolene er jevnt over ikke enig i at 3-timerstillegget skal sløyfes og hevder at argumentasjonen for sløyfing i høringsutkastet ikke er holdbar. I en tid med globalisering og internasjonalisering blir behovet for og kravene til enkelskkunnskaper bare større. 

Hordaland fylkeskommune opplæringsavdelinga, uttaler:

Det er usamje mellom skolane på dette punktet. ”Elevane har lite formalkunnskap i 2. framandspråk når dei kjem frå ungdomsskolen.” Det kan synast som styrkinga i ungdomskolen er mest på papiret. 2 skolar er samde i KUF sitt forslag, dei to andre skolane er skeptiske til dette forslaget. ”Det er eit faktum at fremmedspråkopplæring krever modning og skjer best over lengre tid.” For mange kan det verke positivt å starte på nytt att i eit fag dei har miste taket:”

Oppland fylkeskommune, fylkesopplæringssjefen, uttaler:

Alle skolene unntatt én er enige i forslaget. En skole mener ”det virker strengt å stenge C-språk for de som har hatt språket i grunnskolen” Fylkesopplæringssjefen støtter forslaget om at det ikke skal være anledning til å fortsette med tilvalgsspråket fra grunnskolen som C-språk i videregående opplæring.

Elevorganisasjonen, uttaler:

Elevorganisasjonen går mot departementets forslag om at man ikke lenger skal kunne velge det samme språket som man har hatt som valgfag på ungdomsskolen som C-språk. Dersom man fratar eleven muligheten til å hoppe fra B-språk til C-språk frarøver man også eleven retten til en opplæring på egne premisser, myntet på de kvalifikasjoner man sitter inne med, og selv følger nødvendig å utvikle. Elever bør også selv kunne velge på hvilket nivå man ønsker å ha en slik språkopplæring, tilpasset hva man selv vurderer er grunnlaget å bygge videre på etter endt grunnskole.

B- og C-språk, unntaksvis anledning til å skifte fra B- til C-språk


Hele 95% er enig i at det kun unntaksvis skal være anledning til å skifte fra B- til C-språk Det er ikke særlige kommentarer til dette høringsforslaget utover at man uttrykker enighet. De som har uttrykt en viss skepsis, gjør det med tanke på at det er elever som ikke behersker fremmedspråket fra grunnskolen, av ulike årsaker, må få ta fremmedspråket om igjen i videregående opplæring.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

Med den styrking av 2. fremmedspråk som tilvalgsfag i grunnskolen som har skjedd etter R97, er det rimelig å forvente at elevene har oppnådd et faglig nivå som tilsier at de ikke starter med det samme språket på et nybegynnernivå i videregående skole. Muligheten for, etter sakkyndig vurdering, å kunne gjøre unntak fra denne bestemmelsen, skulle fange opp de tilfeller der det er nødvendig med et alternativ.

Hordaland fylkeskommune opplæringsavdelinga, uttaler:

”For mange kan det verke positivt å starte på nytt att i eit fag dei har miste taket:”

Universitetet i Tromsø, uttaler:

Det kan synes vel begrunna at elever som har arbeidd med et språk over tre år bør fortsette å lese dette på videregående skole. En skal imidlertid ikke se bort fra at det kan representere en betydelig motivasjonsfaktor å få begynne på nytt ved skifte av skole. Det er også mulig at det burde skje en vurdering av elevene for å finne ut om de har nådd det nivået B-språk bygger på.

1.1.7 Skille mellom to retninger i studieretning AA

Departementets forslag i høringen:

” Det bør vurderes å ha en retning i studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag. Faget bedriftsøkonomi I bør være et studieretningsfag på linje med andre studieretningsfag på AA. Det bør gjelde ett sett av regler for fag og timefordeling for alle elever på studieretningen.”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:

Skille mellom ØA og AA sløyfes og det blir en studieretning for allmenne fag


Det er et klart flertall (74,1%) for å ha én retning i studieretning for allmenne, økonomisk og administrativ fag. 

Samordna opptak uttaler:

Oppheving av skillet i to retninger på AA vil føre til at den enklere måten å få 15 timer studieretningsfag som har eksistert på ØA bortfaller. Dette vil gi mer rettferdig behandling av elevene innbyrdes på AA. Det har vært et tankekors for opptaksorganene at ØA elevene har sluppet språktillegg, geografi og eldre historie og kunnet avslutte C-språket etter to år samtidig som de kunne velge studieretningsfag fra AF benytte, bedriftsøkonomi I både som felles allment fag og som studieretningsfag.

Skille mellom ØA og AA sløyfes og det blir en studieretning for allmenne fag

Fylkeskommuner som har uttalt seg:
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Møre og Romsdal fylkeskommune, utdanningsavdelinga, uttaler at:

Fylkesutdanningssjefen meiner, som fleirtalet av skolane, at det no er riktig å innføre ei retning i studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren, uttaler:

Utdanningsdirektøren støtter forslaget om at det bør være en retning i studieretningen for allmenne, økonomiske og administrative fag og at det bør gjelde ett sett av regler for fag og timefordeling for alle elever på studieretningen. Det vil naturlig medføre at bedriftsøkonomi I blir et studieretningsfag på linje med andre studieretningsfag på AA.

De fleste skolene slutter seg til dette forslaget. Noen mener imidlertid at dette vil redusere valgmulighetene innenfor de økonomiske fagene drastisk.

Hedmark fylkeskommune, direktøren for videregående opplæring (DVO) uttaler: 

Det er et faktum at søkningen til studieretningen er synkende, og at grunnene til dette er mange. Ett problem et at stadig færre skoler makter å gi et bredde- og dybdetilbud som er nødvendig for faglig fordypning. Samlet sett inneholder studieretningen et uhyre bredt tilbud av fag. Dette er imidlertid i realiteten skuebrød, da ingen skoler og få fylker har mulighet for å tilby denne bredden av fag. Hedmark Fylkeskommune opprettholder fortsatt en relativ desentralisert utdanning med tilsvarende små skoler, som da i liten utstrekning har mulighet for å tilby annet enn et minimum av fag. Stadig flere skoler har i vårt fylke måtte gå ned på en eller to paralleller på AA. Alternativet har vært en sentralisering av studieretning for AA med de distriktspolitiske følger dette har. 

Et annet problem er at studieretningen er i ferd med å miste identitet, den innehar ikke lenger den prestisje som var knyttet til det å være studieforberedende. Mange mener at de mange mulighetene elevene i dag forespeiles når det gjelder å komme inn ved universitet og høyskoler, utvanner studieretningens berettigelse. Den oppfattes dessuten av mange av dagens ungdommer som bare en videreføring av ungdomsskolens fag, og har dermed ikke den appellen som mange andre – og dels nye – studieretninger har. DVO  er naturligvis oppmerksom på at studieretningen skal – og bør – ha de allmenndannende perspektivet den har i dag. Man må naturligvis ikke undervurdere studieretningens egenverdi – både i egenskap av opplæring i vitenskapelig tenkemåte og ikke minst den allmenne ”dannelsen”. Det blir en utfordring å sette fokus på dette som en verdi i seg selv. 

Vi slutter oss i prinsippet til at det bør gjelde ett sett av regler for fag- og timefordeling for alle elever på samme studieretning, men vil understreke det vi innledningsvis har pekt på: at forslaget i praksis innebærer en sanering av denne delen av denne studieretningen. Det er imidlertid viktig å ha samme krav til studiekompetanse for alle elever på studieretningen, dvs. at alle ordinære elever må lese fag som geografi og eldre historie. For å kompensere for det som av mange vil bli oppfattet som et tap for økonomifagene, må det legges til rette for at fag som bedriftsøkonomi og sosialøkonomi kan velges som studieretningsfag innenfor AA. Dette vil fjerne forskjellsbehandling av elevene og minske mulighetene for strategiske valg. En kan i den forbindelse håpe at det nye fire-timers-faget i økonomi og samfunnslære vil virke mer motiverende for økonomiske fag enn det nåværende faget Økonomi og informasjonsbehandling. 

Oslo kommune, byrådsavdeling for kultur og utdanning, uttaler:

Oslo kommune finner ikke å kunne støtte en oppheving av skillet mellom allmennfaglig og økonomisk-administrativ retning på grunnlag av det fremlagte forslaget. Departementet bes bearbeide forslaget nærmere, og finne en løsning der muligheten til fordypning innen realfag ikke svekkes i forhold til gjeldende ordning.

Skille mellom ØA og AA sløyfes og det blir en studieretning for allmenne fag

Ulike høringsinstanser uttaler seg:

Elevorganisasjonen uttaler:

Elevorganisasjonen går mot departementets forslag om sammenslåing av AA/ØA, da dette i dag er den eneste studieretningen som er et reelt alternativ for elever som verken ønsker ren allmennfaglig eller yrkesfaglig studieretning.

Næringslivets Hovedorganisasjon (NHO), uttaler:

NHO slutter seg til å ha én studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag. Det forutsetter da at økonomiske fag også kan velges i allmennfaglig studieretning. Det er ønskelig å beholde navnet allmenne, økonomiske og administrative fag.

Norsk Lærerlag, uttaler:

Skillet mellom økonomisk/administrativ og allmennfaglig retning bør opprettholdes, dersom fagene ikke skal svekkes ytterligere. I tillegg må det stilles krav til faglig fordypning innenfor den retning som velges. 

Lærerforbundet, uttaler:

Sentralstyret gjorde slikt vedtak:

Lærerforbundet går inn for å opprettholde skillet mellom økonomisk/administrativ og allmennfaglig retning. Bredden i dagens studieretningstilbud må opprettholdes. I tillegg må det stilles krav til faglig fordypning innenfor den retning som velges.

Lærerforbundet har tidligere gått inn for å opprettholde skillet mellom retningene fordi vi mente det ville forhindre en ytterligere svekkelse av økonomiske og administrative fag. Etter vår oppfatning er situasjonen ikke endret. Opprettelsen av studieretning for salg og service ivaretar ikke hensynet til disse fagene. 

Departementet argumenterer med at dagens ordning medfører taktiske valg. Lærerforbundet innser at det kan være et problem. Vi foreslår derfor å gjenreise skillet mellom økonomiske/administrativ og allmennfaglig retning og stille krav til fordypning i studieretningsfag innenfor den retningen som velges. Dersom departementet beslutter å oppheve skillet, mener Lærerforbundet det bør opprettes et videregående kurs II allmennfaglig påbygging innenfor salg og service, der studieretningsfag til valg skal ha basis i studieretningen.

Yrkesorganisasjonenes Sentralforbund (YS), uttaler:

YS finner grunn til å presisere at Handels- og kontorfag før R-94 ikke var et lærefag, og at oppdelingen i to studieretninger på AA etter R-94 ”skulle bøte på ivaretakelsen” av den teoretiske HK-retningen som ”ble borte”. 

YS er enig i at det som konsekvens av opprettelsen av studieretningen for Salg og service (SA), bør vurderes å ha én retning i studieretning AA, og at det bør gjelde ett sett av regler for fag og timefordeling for alle elever på studieretningen. Dette forutsetter imidlertid at studieretning SA tilføres en mulighet for et teoretisk utdanningsløp som gir studieforberedende kompetanse, i tillegg til dagens utdanningsløp med yrkeskompetanse.

YS ser for seg en modell i tråd med utdanningsløpene bl.a. i den etablerte studieretningen media og kommunikasjon.  YS´ forutsetning er absolutt. I fall dette ikke kan oppnås, anbefaler YS at egen ØA-retning i studieretning AA opprettholdes.

Faget bedriftsøkonomi 1 bør være et studieretningsfag på linje med andre studieretnigsfag i AA.


Uttalelsene er delt med hensyn til om bedriftsøkonomi 1 bør være studieretningsfag på linje med andre studieretningsfag i studieretningen for allmenne fag. Ved krysstabulering viser det seg at de som er uenig i at skille mellom ØA og AA skal oppheves, er uenige i at bedriftsøkonomi 1 bør være studieretningsfag på linje med andre studieretningsfag i AA.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren uttaler:

…Det vil naturlig medføre at bedriftsøkonomi I blir et studieretningsfag på linje med andre studieretningsfag på AA.
Skolens landsforbund, uttaler:

Vi oppfatter departementets argumentasjon slik at den foreslåtte omlegginga av ØKI og samfunnsfag i GK særlig er det som aktualiserer å omgjøre bedriftsøkonomi 1 til studieretningsfag. Som det framgår av vårt svar, hvor vi anbefaler å beholde økonomi og informasjonsbehandling som et 5-timers fag inntil videre, støtter Skolens landsforbund ikke denne omlegginga. Skulle denne omlegginga likevel bli vedtatt, kan vi vanskelig se at innslaget av bedriftsøkonomi øker målbart. Vi kan således ikke se at behovet for bedriftsøkonomi som felles allment fag blir redusert.

Skolens landsforbund antar at studieretning AA fortsatt vil være hovedrekrutteringsbase for høyere utdanning innenfor økonomiske og administrative fag.

Det bør gjelde et sett av regler for fag og timefordeling for alle elever i AA


Det er få som har uttalt seg om det bør gjelde ett sett av regler for fag og timefordeling for alle elever i allmennfaglig studieretning. Av de som uttaler seg, er det et stort flertall for at det skal gjelde et sett av regler for fag og timefordeling i studieretning for allmenne fag.

Høgskolen i Molde, uttaler:

I studieretning AA er det i dag to retninger – allmennfaglig retning (AF) og økonomisk/administrativ retning. Det blir nå foreslått å ha felles retning med ett sett av regler for fag- og timefordeling for alle elever på retningen. Vi har ingen merknader til en slik endring.

1.1.8 Andre studieretninger enn AA og VKII allmennfaglig påbygging

Departementets forslag i høringen:

” Mulige endringer i timetallet i kroppsøvingsfaget vil kunne gjelde alle studieretninger. De andre punktene vil kun gjelde studieretning AA, og vil ikke berøre VKII allmennfaglig påbygging. Det er ingen endringer i grunnkravet på 35 uketimer felles allmenne fag til generell studiekompetanse (norsk (14), matematikk (5), naturfag (5), nyere historie (4) og samfunnslære (2) og engelsk (5))”

Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Dette punktet ble ikke behandlet som egen variabel fordi høringsinstansene kommenterte dette i forbindelse med uttalelsene i kroppsøvingsfaget. Opplæringsrådene som uttalte seg, var sterkt imot å utvide timetallet i kroppsøving i de yrkesfaglige studieretningene.

Oppland fylkeskommune, uttaler:

Fylkesopplæringssjefen støtter forslaget om at endringer i timetallet i kroppsøving skal gjelde alle studieretninger.

Næringslivets Hovedorganisasjon (NHO), uttaler:

Uendret timetall i kroppsøving medfører at det ikke vil skje endringer i andre studieretninger.

Elevorganisasjonen, uttaler: 

Dersom timetallet i kroppsøving likevel økes, går Elevorganisasjonen sterkt imot at økningen medfører en tilsvarende reduksjon i studieretningsfagene på andre studieretninger enn AA. Dette bør heller gå på bekostning av de øvrige obligatoriske fagene.

1.1.9 Overføring til studieretningen for salg og service

Departementets forslag i høringen:

”Følgende studieretningsfag foreslås tatt ut av studieretning AA pga overføring til andre studieretninger:
Handels- og kontorarbeid, Kontorautomasjon, Regnskap, Reklame og Varehandel”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:
Flertall av dem som har uttalt seg støtter opp om at handels- og kontorarbeid, kontorautomasjon, reklame og varehandel overføres til studieretning salg og service. Et klart flertall går imidlertid imot at regnskap skal overføres til studieretning salg og service. 

Regnskap overføres fra AA til Salg og service

Alle som har uttalt seg:
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Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Det er mange som har uttalt seg med hensyn til om regnskap kun skal tilbys i studieretning salg og service. Et klart flertall (73.7%) mener at faget bør tilbys i studieretning for allmenne fag. Begrunnelsen for at regnskapsfaget bør tilbys i studieretning for allmenne fag er at det er et naturlig fag å ta i tilknytting til bedriftsøkonomi og at faget er forberedende for studier ved universitet og høyskoler. Argumentasjonen går også på at det ikke er timer innenfor læreplanen i salg og service til regnskapsfaget uten å innføre et videregående kurs II med mulighet til å ta regnskapsfag som studieretningsfag. 

Handels- og kontorfag overføres fra AA til Salg og service

Alle som har uttalt seg:
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Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Det er flertall (66,1%) for at handels- og kontorfag overføres fra allmennfaglig studieretning til studieretningen for salg og service. Argumentasjonen som brukes av de som ikke er enig i høringen, er i hovedsak at det ikke er timer innenfor læreplanen i salg og service uten å innføre et videregående kurs II med mulighet til å ta handels- og kontorfag som studieretningsfag. Videre er det uttrykt bekymring for at det ikke er mulig å få generell studiekompetanse slik strukturen i dag er i studieretningen for salg og service.

Kontorautomasjon overføres fra AA til Salg og service

Alle som har uttalt seg:
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Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Det er et knapt flertall (57,7%) for at kontorautomasjon overføres fra studieretningen for allmenne fag til studieretningen for salg og service. Blant de som uttaler uenighet er det spesielt i forhold til at læreplanen i studieretning salg og service ikke har rom for kontorautomasjonsfaget uten å innføre et videregående kurs II med mulighet til å ta kontorautomasjon som studieretningsfag. I tillegg uttaler skolene at faget er godt innarbeidet ved de skoler som tilbyr faget. Faget er også et fag hvor IKT er integrert i opplæringen. Videre er det uttrykt bekymring for at det ikke er mulig å få generell studiekompetanse slik strukturen i dag er i studieretningen for salg og service.

Reklame overføres fra AA til Salg og service

Alle som har uttalt seg:

[image: image25.emf]Reklame overføres fra AA til Salg og service

0

10

20

30

40

50

60

Helt enig

54.9

Delvis enig

1.4

Delvis uenig

5.6

Helt uenig

38.0

Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Det er et knapt flertall (53,3%) for å overføre reklamefaget fra allmennfaglig studieretning til studieretningen for salg og service.  Blant de som uttaler uenighet er det spesielt i forhold til at læreplanen i studieretning salg og service ikke har rom for reklamefaget uten å innføre et videregående kurs II med mulighet til å ta reklame som studieretningsfag. Videre er det uttrykt bekymring for at det ikke er mulig å få generell studiekompetanse slik strukturen i dag er i studieretningen for salg og service.

Varehandel overføres fra AA til Salg og service

Alle som har uttalt seg:
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Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Det er et klart flertall (66,7%) for å overføre varehandelsfaget fra allmennfaglig studieretning til studieretning for salg og service. De som er uenig, viser til læreplanen i salg og service hvor det ikke er rom til varehandelsfaget uten å innføre et videregående kurs II med mulighet til å ta varehandel som studieretningsfag. Videre er det uttrykt bekymring for at det ikke er mulig å få generell studiekompetanse slik strukturen i dag er i studieretningen for salg og service.

Overføring til studieretningen for salg og service 

Handels- og kontorarbeid, Kontorautomasjon, Regnskap, Reklame og Varehandel

Ulike høringsinstanser som har uttalt seg:

Norsk Lærerlag og Lærerforbundet, uttaler:

Opprettelsen av studieretning for salg og service ivaretar ikke hensynet til disse fagene. Når departementet foreslår å overføre handels- og kontorarbeid, kontorautomasjon, regnskap og varehandel til salg og service, betyr det i realiteten at disse fagene blir utradert fra videregående opplæring, fordi det kun er brokker av disse fagene som kan dekkes i læreplanene for salg og service. Vi mener derfor at disse fagene fortsatt må bestå som studieretningsfag i økonomisk/administrativ retning, alternativt at det utvikles nye læreplaner med basis i disse fagene. Vår konklusjon er at departementets forslag øker behovet for å opprettholde skillet mellom retningene. 

Yrkesorganisasjonenes Sentralforbund (YS), uttaler:

1. YS er ikke enig i departementets vurdering av at de oppramsede studieretningsfagene som naturlig hører hjemme i SA, ikke er å regne som studieforberedende.

2. Studieretningsfag som blir studieretningsfag på begge/andre studieretninger. 

YS mener at de fem fagene som er foreslått beholdt, like naturlig er en del av/hører hjemme i studieretning for SA

YS er enig med departementet når de i sitt brev viser til at utvalgte moduler fra de yrkesfaglige læreplanene vil kunne være studieretningsfag på AA.

Skolenes Landsforbund, uttaler:

1. Overføring til studieretning for salg og service

Av hensyn til studieretning AA som ”leverandør” av studenter til høyere utdanning innen økonomiske og administrative fag kan Skolens landsforbund ikke støtte at studieretningsfagene regnskap og  reklame tas ut av studieretning AA. Vi kan svært vanskelig se at for eksempel regnskapsfaget ikke må anses som studieforberedende. Merkantile universitets- og høyskolestudier forutsetter at studentene behersker grunnlegende 

Norges Autoriserte Regnsaksførers Forening, (NARF) mener det er viktig å ha et godt opplæringstilbud i regnskap både i allmennfaglig studieretning og i den nye studieretningen for salg og service og uttaler:

· NARF vil at regnskapsfaget skal opprettholdes i den allmennfaglige studieretningen

· NARF vil at regnskapsfaget skal tilbys som en ny teoretisk retning i salg og service

· Alternativt vil NARF at regnskapsfaget skal tilbys som eget lærefag i studieretningen for salg og service

Høgskolen i Molde, mener at:

Faget regnskap bør tilbys som studieretningsfag på AA. Dette faget vil for eksempel være et egnet studieretningsfag for søkere til økonomisk/administrative studier.

Universitetet i Oslo, uttaler:

Departementet foreslår overføring av handels- og kontorarbeid, kontorautomasjon, regnskap, reklame og varehandel til studieretningen for salg og service, mens for eksempel transportautomasjon skal kunne tas i studieretning AA. Dette kan umulig være godt gjennomtenkt. Transportautomasjon må regnes som et rent yrkesforberedende fag med svak teoretisk underbygging, og faget har neppe noen naturlig plass innenfor studieretning AA slik fagets læreplan i dag er. Et skolefag som regnskap mener vi derimot bør kunne tas innenfor begge studieretninger ettersom regnskapsfaget kan ha betydning som allmenndannende kunnskap (jf. argumentasjonen ovenfor). Faget er et klart teoretisk/analytisk fag som har lange tradisjoner på dette nivået og som for øvrig i nokså liten grad ivaretas av det tertiære nivået i utdanningssystemet. Vi går derfor imot departementets forslag om å ta ut regnskapsfaget av studieretningen AA. Vi går også imot forslaget om at transportautomasjon skal kunne tas innenfor rammen av studieretningen AA.

Oslo kommune, byrådsavdeling for kultur og utdanning, uttaler:

Oslo kommune har ingen vesentlige innvendinger til at enkelte fag kan ha status som studieretningsfag både på studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag og på andre studieretninger. I tillegg til de av departementet foreslåtte fag bør dette også kunne gjelde reklamefaget og regnskapsfaget.

Akershus fylkeskommune, sentraladministrasjonen utdanningsdirektøren, uttaler:

Det blir påpekt fra flere skoler at faget regnskapslære og reklame bør beholdes som studieretningsfag i studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag.

Hedmark fylkeskommune, direktøren for videregående opplæring (DVO), uttaler:

DVO er skeptisk til om det er riktig å flytte studieretningsfaget regnskap til studieretningen for salg og service, og begrunner dette med at det er stor etterspørsel etter regnskapskyndige på et elementært plan. Dessuten krever faget bedriftsetablering, regnskapskunnskaper. Det er også grunn til å vurdere om ikke studieretningen for salg og service bør få en fagsammensetning som tilsvarer fagsammensetningen på andre yrkesrettede studieretninger – bl.a. for at elevene gjennom påbygning skal få de samme mulighetene til å oppnå generell studiekompetanse.

1.1.10 Studieretningsfag som blir studieretningsfag på begge studieretninger

Departementets forslag i høringen:

”Følgende studieretningsfag, som også blir fag på andre studieretninger, foreslås beholdt, eventuelt i revidert form, som studieretningsfag i AA:
Markedsføring,  Mediekunnskap, Organisasjonslære, Reiselivsfag og Transportadministrasjon”
Behandling av de innkomne uttalelser i forbindelse med høringen gav følgende resultat:

Studieretningsfag i begge studieretninger

Alle som har uttalt seg:
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Alle som har uttalt seg om problemstillingen:


Det er et stort flertall for å tilby de nevnte fag i både studieretning for allmenne fag og i studieretning salg og service.

Samordna opptak uttaler:

Det er etter gjeldende regler for opptak bare bestemte fag, valgt fra studieretningsfag fra studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag, som kan gi grunnlag for tilleggspoeng for faglig fordypning. Samordna opptak forutsetter at dette videreføres.

Oslo kommune, byrådet uttaler:

Oslo kommune har ingen vesentlige innvendinger til at enkelte fag kan ha status som studieretningsfag både på studieretning for allmenne, økonomiske og administrative fag og på andre studieretninger samtidig. I tillegg til de av departementet foreslått fag, bør dette også gjelde reklamefaget og regnskapsfaget. 

Kategorinavn		Kode	Antall	%Alle	


 -------------------------------------------------------------


 Helt enig		1	188	  63.5


 Delvis enig		2	  51	  17.2


 Delvis uenig		3	  20	    6.8


 Helt uenig		4	  37	  12.5


 -------------------------------------------------------------


 Sum				296	100.0


 -------------------------------------------------------------


 Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet








Kategorinavn		Kode	Antall	%Alle


--------------------------------------------------------------


Helt enig		1	  63	  22.9


Delvis enig		2	  33	  12.0


Delvis uenig		3	  63	  22.9


Helt uenig		4	116	  42.2


--------------------------------------------------------------


Sum				275	100.0


--------------------------------------------------------------


Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet








  Kategorinavn		Kode	Antall	% Alle	


 ------------------------------------------------------------


 Helt enig		1	  23	    8.0	


 Delvis enig		2	  31	  10.8	


 Delvis uenig		3	  48	  16.8	


 Helt uenig		4	184	  64.4	


 ------------------------------------------------------------


 Sum				286	100.0	


 -----------------------------------------------------------


Utvalg: Alle som har svar på spørsmålet





Kategorinavn		Kode	Antall	% Alle	


 -------------------------------------------------------------


 Helt enig		1	146	  78.9	


 Delvis enig		2	    8	    4.3	


 Delvis uenig		3	    3	    1.6	


 Helt uenig		4	  28	  15.2	


 -------------------------------------------------------------


 Sum				185	100.0	


 -------------------------------------------------------------


Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet





  Kategorinavn		Kode	Antall	%Alle	


 -------------------------------------------------------------


 Helt enig		1	  38	  12.7	


 Delvis enig		2	  28 	    9.3	


 Delvis uenig		3	  48	  16.1	


 Helt uenig		4	185	  61.9	


 -------------------------------------------------------------


 Sum				299	100.0	


 -------------------------------------------------------------


 Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet





 Kategorinavn	Kode	Antall	%Alle	


 ----------------------------------------------------


 Helt enig	1	113	  48.9	


 Delvis enig	2	  24	  10.4	


 Delvis uenig	3	  20	    8.7	


 Helt uenig	4	  74	  32.0	


 ----------------------------------------------------


 Sum			231	100.0	


 ----------------------------------------------------


 Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet





 


 Kategorinavn	Kode	Antall	%Alle	


 ----------------------------------------------------


 Helt enig	1	35	  87.5	


 Delvis enig	2	  3	    7.5	


 Delvis uenig	3	  1	    2.5	


 Helt uenig	4	  1	    2.5	


 ----------------------------------------------------


 Sum			40	100.0	


 ----------------------------------------------------


  Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet








  


Kategorinavn		Kode	Antall	% Alle	


 ---------------------------------------------------------------


 Helt enig		1	161	  69.4	


 Delvis enig		2	  11	    4.7	


 Delvis uenig		3	    8	    3.5	


 Helt uenig		4	  52	  22.4	


 ---------------------------------------------------------------


 Sum				232	100.0	


 ---------------------------------------------------------------


  Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet











Kategorinavn	Kode	Antall	% Alle	


 ---------------------------------------------------


 Helt enig	1	17	  94.4	


 Delvis enig	2	  1	    5.6	


 ---------------------------------------------------


 Sum			18	100.0	


---------------------------------------------------


  Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet





 


 Kategorinavn	Kode	Antall	%Alle	


 -------------------------------------------------------


 Helt enig	1	38	  46.9	


 Delvis enig	2	  2	    2.4	


 Delvis uenig	3	  3	    3.7	


 Helt uenig	4	38	  46.9	


 -------------------------------------------------------


 Sum			81	100.0	


 -------------------------------------------------------


 Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet








    Kategorinavn		Kode	Antall	%Alle


 ------------------------------------------------------------


 Helt enig		1	  58	  25.4	


 Delvis enig		2	  26	  11.4	


 Delvis uenig		3	  16	    7.0	


 Helt uenig		4	128	  56.1	


 ------------------------------------------------------------


 Sum				228	100.0	


------------------------------------------------------------


Utvalg: Alle som har svar på spørsmålet





 


 Kategorinavn	Kode	Antall	%Alle	


 ----------------------------------------------------


 Helt enig	1	167	  76.6	


 Delvis enig	2	  18	    8.3	


 Delvis uenig	3	  15	    6.8	


 Helt uenig	4	  18	    8.3	


 ----------------------------------------------------


 Sum			218	100.0	


----------------------------------------------------


  Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet





Kategorinavn	Kode	Antall	%Alle	


 ----------------------------------------------------


 Helt enig	1	  79	   30.1	


 Delvis enig	2	  40	   15.3	


 Delvis uenig	3	  17	     6.5	


 Helt uenig	4	126	   48.1	


 ----------------------------------------------------


 Sum			262	 100.0	


 ----------------------------------------------------


Utvalg: Alle som har svart på spørsmålet
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